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Este namero 8 de Wunsch surge como consequéncia do primeiro Encontro
internacional de Escola, organizado, no final de outubro de 2009, em Buenos Aires, pelo
primeiro CAOE. Depois de seis anos de experiéncia do dispositivo do passe, e de inumeras
atividades organizadas aqui e em diferentes zonas linguisticas sobre o tema, ¢ apds a Jornada
européia organizada pelos trés CIG precedentes, em 6 de outubro de 2007 em Paris, sobre o
tema “O passe, eu 0 penso, mas”’, nos pareceu urgente trazer a discussao a nivel internacional.

Nossa Escola se caracteriza, com efeito, segundo as zonas linguisticas, por uma grande
variedade de linguas, de culturas, de histérias sobre a psicanalise lacaniana. Esta variedade se
repercute muito normalmente nas diferentes sensibilidades quanto ao lugar em que surge a
Escola, segundo os locais e suas diferengas nao menos sensiveis as praticas da Escola, que diz
respeito a escolha de seus membros, dos AME que designam os passadores, dos passantes,
das demandas de passe, ¢ até mesmo o ensino. As questdes em suspenso sao de duas ordens:
epistémicas, que dizem respeito a passagem a analista, mas também praticas, que concernem as
condi¢des de um funcionamento no qual se possa acreditar. Fazer convergir todas as praticas
diversas em uma coeréncia conjunta, que faca contraponto aos desdobramentos locais, s6
pode ser feito dentro do quadro de nossa opg¢ao através do debate com todos os interessados.

E com esse espitito que nés difundimos todas as contribuicdes e discussdes do
Encontro de Buenos Aires na rede de EPFCL e na pagina da internet. O segundo Encontro
de Escola esta previsto em Roma, na sexta-feira 9 de julho de 2010, véspera do VI Encontro
da IF, 12 e 13 de julho. La, escutaremos, desta vez, os AE em exercicio, os passadores e 0s
membros dos cartéis. Apds a discussio com o conselho de orientacio da EPFCL-Franga,
nosso CAOE tem igualmente previsto um terceiro Encontro internacional
de Escola, em Paris, em cima dos trés eixos, em fins de novembro ou inicio de dezembtro de
2011.

Este nimero foi organizado conforme a ordem em que foram pronunciadas as
exposi¢oes do Primeiro Encontro de Escola, com, na abertura, a apresentagao de cada das quatro
meias jornadas. Em seguida, sdo publicadas as primeiras contribui¢des dos dois atuais cartéis do
passe, mais informagdes diversas.

Colette Soler, responsavel pela realizagao deste Waunsch 8.
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O Primeiro Encontro de Escola

1. Incidéncia do passe nas analises

A instituicdo do dispositivo em uma comunidade supoe uma opgao partilhada, que se
autoriza de uma leitura dos textos de Lacan que concernem a andlise do analista. Em uma
Escola, essa op¢ao envolve analisantes e analistas, ela tem efeitos sobre a visada do ato analitico, e
sobre a antecipacdo do fim para os analisantes. Hipotese: em uma Escola que toma o passe a
sério, analisa-se de forma diferente em relagao a outros lugares.

1* sequéncia

Jacques ADAM

Deixar passar

Primeiramente, uma palavra sobre meu titulo. Com o trago de unido, do qual em boa
ortografia francesa ele da a precisdo, a palavra “laisser-passer” (por exemplo, na expressao
“donner un laisser-passer” — dar um passe, em portugués) evoca regulamentacao, autorizagao,
selecdo. Trés palavras que podem convir ao passe. Se no meu titulo eu retiro o trago de uniao ¢
para dizer que, diante de nossos problemas atuais de relagGes entre o passe e¢ a Escola, ha
provavelmente interesse em deixar as pessoas irem mais facilmente ao passe sem que, no entanto,
isso signifique uma licenga desorganizada. Ao contrario, é preciso, seguramente, organizar melhor
o acesso daqueles que querem se apresentar ao passe. Deixar passar com discernimento.
Inicialmente, na primeira etapa das comissoes de recep¢ao. Mas também no momento final do
procedimento, favorecendo as possibilidades de nomeag¢ao de AE. Nio tenho solugbes prontas.
S6 posso falar dos problemas que conheco na minha relagdio com o passe e a Escola.

Historicamente, minha relagio com o dispositivo do passe em uma Escola foi a seguinte.
Recusado sem lisuras no dispositivo de passe que eu pedia para fazer em acordo de meu analista
na época do EFP, fui, em seguida, membro dos primeiros cartéis do passe do ECF, onde nods
ouvimos varios testemunhos de passe e procedemos a uma nomeagao de AE de uma pessoa que,
assim que apareceu na cena do discurso analitico, dela desapareceu. Tudo isso nao demonstra
uma experiéncia muito positiva. E o balango, particularmente pouco satisfatorio, é que eu ainda
nao contribui com o dispositivo do passe nos Féruns, que nunca designei passadores, que poucos
dos meus pacientes pediram para fazer o passe. Perguntei-me se insistindo em “levar a sério o
passe”, nao havia af um sintoma pessoal, se eu nao procurava ler a etiqueta “garantia real” sobre a
face dos AE nomeados, se ndo me enganava sobre a minha confianga no dispositivo ou se,
finalmente, eu nada compreendera sobre o assunto. Enfim, contando muito com a Escola, nao
havia af uma forma de resisténcia ao passe?

Até entao, eu sempre pensara que havia uma necessidade de se fazer o passe quando de
uma analise e em uma Escola. E consequentemente um perigo, uma contra-indicagao, um deslize,
uma falta que consistia em ndo oferecer e até encorajar explicitamente esse passe, quer dizer,
finalmente, fazer com que ele nao despertasse muita vontade, ou, se assim se pode dizer, com que
ele nao fosse suficientemente amalgamatico, com que nao houvesse, em suma, o desejo de passe,
como se diz que hd um desejo de Escola.

Sempre compreendi, talvez de modo muito simplificado, que o passe correspondia
essencialmente a um momento que nao se podia deixar passar, um momento no qual se devia
poder dar todo seu valor, cuja riqueza devia ser apreciada, um momento de “raio”, no dizer de
Lacan, um momento do qual Lacan assegura, em todo caso, que é possivel prestar contas num
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dispositivo adequado, estruturado como uma palavra espiritual e, assim, ligado a funcio
“inconsciente”.

Eu nunca vi a sombra de um “raio” nos testemunhos de passe que ouvi outrora,
contrariamente a esses momentos no quais, em uma andlise propriamente dita, sobrevém para um
paciente essa revelacio do novo, a descoberta que faz mudar o curso de uma cura em diregao de
um trajeto inesperado. Presenciei, recentemente, o testemunho de uma paciente, mas com esta
questdo: o que vai acontecer agora? Teria chegado para ela o momento do passe ou, para mim, o
momento de designa-la passadora? Por que isso se transmite tio dificilmente? Seria o “raio”
lacaniano um pouco exagerado, ou sua compreensio estaria desvalorizada? Lacan dava a isso uma
grande importancia. Ele insistiu, em 1973, em Montpellier, esse clardo do raio, ao qual diz: “(...)
tanto me atenho (...) a esse momento no qual se decide, no qual se versa, no qual se entra no
discurso analitico”. Dali, diz-se que perder esse momento, deixa-lo passar, seria falta ética da parte
daqueles que devem julgar, a menos que se trate de uma colocagao defeituosa do dispositivo que,
em uma Escola, deveria permitir ouvir esse momento-chave. Mas quem pode julgar essa perdar
Se esse momento nao for percebido, o erro seria dos passadores ou dos membros dos cartéis do
passe? Quem, em suma, resiste em deixar passar os candidatos a quem o dispositivo ¢ oferecido?

A primeira resisténcia reside, eu mesmo infelizmente o demonstro, no analista, o AME
que nao designa passadores. Ou, quando o designa, o faz de maneira timida, prevenindo o
paciente contra a recomendacdo explicita de Lacan de nio fazé-lo, para preservar o efeito de
surpresa e logo a dimensao do ato, pois designar um passante ¢ um ato. Designar um de seus
pacientes passador deve evidentemente ter um efeito na cura. Eu ndo sei qual. Mas ja se falou
disso seriamente? O que eu sei, é que nao designar o passador nio significa perder algo da cura
de alguém, nem deixar passar o bom momento de um fugaz raio em sua analise, mas nao ter tido
algo vindo da Escola para sustentar a possibilidade de seu ato de designagao.

Ha alguma coisa que nao me explico bem. Parece-me haver um numero cada vez maior
de pacientes enrolados em sua propria via analisante, procurando uma saida na via do analista.
Enquanto que antes, antigamente!l, parece-me que eu discernia mais facilmente e mais
frequentemente um certo frescor no trajeto de alguém, e algo que parecia tornar mais acessivel,
mais transmissivel, a relagdao entre a analise dessa pessoa e seu desejo de analista. Algo que, se a
confianga no passe tivesse existido naquele momento para mim e para o analisante, teria muito
naturalmente conduzido este ultimo a experimenta-la. O fato é que se trata justamente de uma
das razoes da reuniao aqui hoje; existe realmente um problema de credibilidade no passe e na
Escola, e que sua articulagao deixa a desejar quanto ao resultado esperado (muito poucas
nomeagoes de AE) e quanto a leitura dos textos sobre o tema.

Se eu nio designei passadores foi decerto porque nao tive confian¢a na Escola nem no
dispositivo do passe que ela aplicava. Sem duvida, nao posso dizer por que sem risco de chocar.
Muitas vezes duvidei da qualidade dos AE, de suas performances e de sua maneira de falar delas.
O mais triste exemplo vem dessa AE da ECF que inaugurou seus ensinamentos por essa frase:
“Asseguro-lhes, o inconsciente existe, pois o encontrei”. Nao se tratava absolutamente de uma
formula de humot. Duvidei também da utilidade dos AE na Escola, de seu efeito sobre a Escola
apo6s sua nomeagao. O que tem um AE tem a fazer apds sua nomeacao? Confesso, deveras, que
nao sei. Trata-se de um ensinamento propriamente dito? A palavra ensinamento convém
realmente? Trata-se de testemunho? Mas de qué? A pior coisa para um AE deve ser sentir-se
obrigado a responder perante sua Escola pelo que se passou para ele. Mas também de ter que
calar-se. Pois ¢ claro que o momento de entrada no discurso analitico interessa a todo mundo. E,
sobretudo, aqueles que no dispositivo deixaram passar alguém até sua nomeagao.

Sera que “deixar passar” deve ser compreendido somente como um “empurrao para o
passe”, como um efeito de incitacio a multiplicacio dos pedidos de passe que pode provocar, por
exemplo, tal ou qual nomeacao de AE, contanto que por si s, ela prove ser o bom andamento
do dispositivo? A ratio venezuelana (20 membros, trés pedidos de passe apds a nomeagao de AE
do nosso colega desse Forum) parece ter um significado nao contestavel. Mas essa avaliagdo
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quantitativa ¢ suficiente para demonstrar o aspecto epistémico do problema, entre outros, que
consiste em um fraco nimero de nomeagdes? Deixar passar ndo pode se resumir em dizer que é
preciso por em funcionamento o dispositivo de passe de tal maneira que haja cada vez mais
nomeagdes de AE, ou em todo caso cada vez menos de nao-nomeagdes, de deixar no vago, em
relagao a Escola, quanto aos resultados da experiéncia e do trabalho dos cartéis. Em um texto de
Colette Soler difundido pouco além do CIG em maio ultimo esta dito em conclusao: “Precisaria
que nosso discurso encorajasse os passantes a contar suas experiéncias”’. Estou completamente
de acordo. Tanto mais que “contar” é sinbnimo, para mim, de deixar passar. Mas questiono: isso
se decreta assim? Ou melhor: como decretar isso?

Houve certamente alguma coisa que impediu que os passantes contassem, com a maior
frequéncia possivel, suas experiéncias. Algo que impediu que eles pudessem contar o efeito do
discurso de sua andlise. Nio seria justamente um efeito de escola, um efeito de um certo tipo de
discurso sobre o passe na Escola que encorajou uma supervalorizagao sabia da experiéncia ao
ponto de impedir alguns de se langarem, ao ponto de nao deixa-los passar? Isso me parece ser um
problema sério, uma certa forma de encorajamento para resistir ao passe pela supervalorizagao
epistémica, cuja forma mais patente ¢ a nomeacao de AE imaginariamente e hierarquicamente
superestimada. Mas no dispositivo, para que passe e HEscola se rivalizem menos, ¢ preciso incluir
também no deixar passar o papel dos passadores, passadores estes que seria util encorajar
igualmente para que revelem, diante do cartel, “suas experiéncias de escuta dos passantes”. Isso,
tampouco, se decreta assim. Mas me parece que saber designar um passador nao traduz somente
um frescor de escuta (que quer dizer também discernimento), nem tampouco uma confianga em
todas as etapas do dispositivo, mas também uma confian¢a no funcionamento inteiro da Escola,
além do proprio passe. A prova de uma confianca na Escola se encontra, sem duvida, no fato de
que um analisante ndo-membro de uma Escola possa ser designado passador por um analista
pertencente a uma Escola e aceite funcionar como tal. Chegou-se até a ouvir dizer que esses
passadores ouviam e testemunhavam bem “melhor” (entre aspas!) os passadores membros da
Escola, no caso, da nossa. A confian¢a na Escola (ou o desejo de Escola) se torna no caso
independente da confianca no passe (ou o desejo de passe). E, talvez, melhor assim.

Concluindo. Uma Escola deve saber deixar passar. Trata-se de uma posicdo passiva ou de
um ato? Quando Lacan diz que seu forte é “saber o que esperar significa”, ele designa, parece-
me, a logica do ato, aquele dos trés prisioneiros que nao conseguem sair; enfim, que ter esperado
que o outro se assinale. A urgéncia consistia em esperar. Relendo mais e mais esse “Prefacio da
edicdo inglesa do seminario XI”, fico espantado com o emprego da palavra “urgéncia” por Lacan.
“Urgeéncia em dar a satisfagado do fim da analise”, “satisfazer os casos de urgéncia”, “a busca da
urgéncia”. Na analise, tudo seria somente um caso de urgéncia? Parece-me que sim, mas com a
condigao de saber, entdo, o que esperar significa, e que o passe ¢ o meio de avaliar a natureza dessa
espera urgente do fim da analise que a experiéncia promete, em sua relagio com o mistério da via
analitica que, as vezes, acaba por se impor.

Hé urgéncia no fim da andlise. B preciso satisfazé-la, nos diz Lacan, isto é, é preciso
responder a urgéncia, o que significaria ndo esperar, nao “deixar passar’ algo que seria, em suma,
um termo. Mas como nio se tem certeza de poder satisfazer essa urgéncia, em outras palavras,
tém-se todas as chances, parece afirmar Lacan, de “deixar passar” o momento de satisfagao de
fim de analise, entdo é preciso, ou mais exatamente, pode-se recorrer a0 passe “‘como um meio
de prova da hystorizacao — com um y — da analise”. Esse y nao diz nada de bom no que se refere
a satisfacao da anilise.

E uma maneira, parece-me, de dizer que a urgéncia pode esperar e que isso também quer
dizer “deixar passar”.

Tradugao: Alba Abreu
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Silvia FONTES FRANCO

O passe nao ¢ o que se espera

“E ndo me queixo dos referidos ‘membros da Escola Freudiana’, antes
agradeco-lhes por ter sido por eles ensinado, onde eu, eu fracassei. Esse ensino me é
precioso”

Jacques Lacan (Carta de dissolugio’)

Em 1978, nas “Jornadas sobre a Experiéncia do Passe™, Lacan afirmou que nada o
aborrecia tanto quanto os congressos, para em seguida fazer uma ressalva e dizer “este nao,
porque cada um contribuiu com sua pobre pedrinha para a ideia do passe (...)”. Nao ¢ dificil
imaginar o que aborrecia tanto Lacan nos congressos. Mas os que estavam nessas Jornadas talvez
possam nos explicar por que Lacan nao estava aborrecido particularmente minutos apos dizer
que o passe era um fracasso completo.

Lacan, nessa época, era diretor da EFP, participava dos jaris que compunham o cartel do
passe, era analista de um numero expressivo de membros, e continuava apostando na experiéncia
do passe. ’

E dessa mesma Jornada a conhecida frase de Lacan: “Quis obter testemunhos e,
naturalmente, ndo obtive nenhum testemunho de como isso se produzia”. * Nas acepcdes
possiveis do termo ‘naturalmente’ utilizado por Lacan, encontramos: “1. aquilo que é essencial ou
préprio; 2. com toda certeza; 3. aquilo que ¢ peculiar”.”

Ao nos orientarmos pela psicanalise, precisamente pelas contribui¢oes de Lacan, somos
advertidos a nos deixar ensinar pela experiéncia e extrair dela um ensino. Pois ¢ justamente em
torno da experiéncia do passe que sempre recolhemos o que parece ser seu carater intrinseco: sua
inadequagio quanto ao que se espera dele. Ha 42 anos, desde a promulgagao da “Proposigao de 9
de outubro de 19677, a experiéncia em torno do passe demonstra que naturalmente, o passe nao
é o que se espera. ’

Mas uma coisa é certa, Lacan, em todo o seu ensino e no esforco em fazer funcionar o
passe em sua Escola, ndo esperava assentar ou ancorar o analista em qualquer ideal do analista, ’
nem fazer crer que haveria um objeto que valeria mais que outro. * Quer seja na “Nota Italiana” ’
em 1973, quando Lacan propoe aos italianos nomear segundo o principio do passe, correndo o
risco que nao haja analista, quer seja no texto “Sobre a experiéncia do passe”, também de 1973,
onde Lacan demonstra estar claramente esperangoso com os resultados obtidos nos
testemunhos, encerra afirmando que os efeitos do passe “(...) sdo talvez estragos — afinal, por que
nao? Todos sabem que tal como somos feitos, nés da espécie humana, estragos ¢ o que pode nos
acontecer de melhor”."

Ap6s anos de depreciagao e idealizagiao do dispositivo do passe e, consequentemente, dos
AE, acredito que estamos vivendo um momento novo em relacio ao passe em nossa Escola:
estamos sendo convocados enquanto comunidade de Escola para um trabalho de
elaborag¢do/revisio coletiva patra repensar seu status, sem deprecia¢ao e idealizacio.

1]. Lacan, “Carta de dissolu¢ao”, in Outros escritos, Rio de Janeiro, Jorge Zahar, 2003, p. 319.

2J. Lacan, “Jornadas sobre a experiéncia do passe”, Revista Letra Frendiana, Documentos pata uma escola, Ano XIV,
n. 0, 1978, p. 63.

3 Cf. E. Porge, Jacques Lacan, num psicanalista, Brasilia, UnB, 2000, p 344.

#]. Lacan, “Jornadas sobre a experiéncia passe”, op. cit., p. 63.

5 A. Houaiss, Diciondgrio Houaiss da lingua portugnesa, Rio de Janeiro, Objetiva, 2007.

¢ J. Lacan, “Proposicdo de 9 de outubro de 1967 sobre o analista da Escola”, in Outros escritos, op. cit.
7 ]J. Lacan, O semindrio, livro 8: A transferéncia (1960-1961), Rio de Janeiro, Jorge Zahar, 192, p 371.

8 Ibid.

? J. Lacan, “Nota Italiana”, in Outros escritos, op. cit.

107, Lacan, “Jornadas sobre a experiéncia passe”, op. cit., p. 59.
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No Encontro Nacional da IF/EPFCL-Brasil, que aconteceu em Aracaju em 2007,
apresentei um trabalho sobre o passe. " Ao reler esse texto, em que cito Lacan dizendo estar
“contente com as pobres pedrinhas”, ocorreu-me que nele fago referéncia ao encontro ocorrido
aqui mesmo. Em Buenos Aires em 1996, quando descrevi o “Inesquecivel cenario, as luzes, a
multidio em torno da apresentacao dos AE, como se se tratasse de uma representacao teatral
com forte apelo ao sentido e a emogao”. Hoje, langco a questdo: quais sao os efeitos dessa
transmissao?

No Campo Freudiano, assistimos em torno do passe a um retorno a “cooptagao de
doutos” e os mais diversos interesses institucionais e politicos, totalmente distantes da proposta
de Lacan na “Proposi¢do...”, o que produziu um apagamento do discurso analitico. Sem contar
com algo ainda mais forte, impregnante: a idealizagao do dispositivo do passe e do titulo de
Analista da Escola (AE), que encontramos ecos em nossa comunidade.

Desde esse meu trabalho de 2007, eu afirmava que o que se apresenta como “pouco” na
nossa experiéncia com o passe nao pode ser sinonimo de precario, sem valor, sem efeitos. Entio,
quais os critérios que utilizaremos para avaliar esses efeitos? O que esperamos do passe?

Como lembrou Jean Jacques Gorog, “permanecemos manipulados pelos discursos que
nos animam”, * tal como demonstrou a experiéncia de Lacan na sua Escola e que o levou a
afirmar que “o efeito de grupo entra no efeito de discurso impedindo a transmissio da
experiéncia”. "> Cabe perguntar se com o trabalho intenso da nossa comunidade — em tentar
livrar o passe das idealizagdes de outros tempos — sera possivel colocar o passe no coragao da
Escola. A experiencia tem demonstrado que nido ¢ tarefa facil fazer wvaler o passe
institucionalmente com as pobres pedrinhas colhidas da experiéncia de cada um. Pois temos um
problema, para que o passe sirva a Escola,'* é preciso que a Escola se sirva dele.

Lacan esperava constituir uma comunidade cujo cerne, dado pela experiéncia dos
praticantes, trouxesse através do ensino corre¢ao a esta experiéncia, “Fina como um fio de
cabelo, ela nao tera que se medir pela amplidao da aurora. Bastara que a enuncie”. P

Creio que em nossa Escola nao precisamos nos envergonhar de nos satisfazer com
pouco. Desde a época em que fui passadora, ecoa em meus ouvidos a frase pronunciada por Juan
Uribe a respeito da experiéncia do passe: “A surpresa de confirmar as razoes que levaram Lacan a
criar o dispositivo”. '® O efeito poético dessa frase nio esconde o que nos faz apostar no passe. E
a partir da perspectiva do vivido dessa experiéncia, e nao de suas idealiza¢Ges, que o passe é o que
se espera.

Levar a sério a especificidade da psicanalise tem como uma de suas consequéncias nao
poder corresponder a0 que o sujeito espera encontrar quando procura uma analise. Na certeza do
encontro esperado com sua fantasia e sua visada falica, a analise introduz a contingéncia de um
outro encontro, o encontro com o real.

Ha um risco constante para a psicanalise: que os tratamentos psicanaliticos correspondam
aquilo que espera o sujeito neurdtico: atender a sua demanda, a sua ganancia de ser e, assim, o
recolocar a altura de responder ao clamor do Outro, mantendo sua alienagao fantasmatica e
impedindo que algo do desejo do analista possa fazer efraccao. Este risco é colocado a céu aberto
por Lacan na “Proposicio”'’ do passe que inscreve legivel na parede, o que se espera e o que nio
se espera de uma psicanalise levada a sério.

'S, Franco, A atualidade da psicandlise, Encontro nacional da IF/EPFCL-Brasil, Aracaju, 2007. Inédito.

12].]J. Gorog, “O passe, a verifica¢do de uma fantasia e seu lugar na cura”, Waunsch n. 7, Boletim Internacional da
Escola Internacional dos Féruns do Campo Lacaniano, janeiro de 2008.

13 1. Lacan, “Carta de dissolu¢ao”, in Outros escritos, op. cit., p.320.

14 B. Nominé, Para que o passe sirva, Trabalho apresentado no V Encontro internacional da IF-EPFCL, Sio Paulo,
julho 2008.

15 J. Lacan, “Proposi¢ao de 9 de outubro de 1967 sobre o analista da Escola”, in Outros escritos, op. cit., p. 281.

16 J.G. Utibe, “Em torno do passe da EPFCL”, S#y/us, n.12, Rio de Janeiro, 2005, p. 151.

17]. Lacan, “Proposi¢io de 9 de outubro de 1967 sobre o analista da Escola”, op. cit.
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Recorto da minha experiéncia do passe um dos momentos importantes quando essa
tensao, essa intrusido contida na proposta do passe pode, no singular da experiéncia analitica,
produzir efeitos.

A incidéncia do discurso analitico com seus cortes permitiu evidenciar no percurso da
ultima analise a posi¢do do sujeito e o que havia sido a analise anterior desde o primeiro
encontro: um sucesso.

“Quanto sucesso”, frase ouvida na primeira sessio da analise apds relatar com
empolgacio o lugar aonde havia conseguido chegar apds anos e anos de tratamentos
psicologicos. A penultima analise de “orientacao lacaniana” tinha renovado as esperangas em
conseguir através da sagracdo do eu, tapear o real sem-sentido, traumatico. A eficacia desse
tratamento permitiu ao analista dar a analise por concluida, seguido de um convite para dividir o
consultorio e atividades psicanaliticas, e que permitiu ao analisante procurar um outro analista.

Reafirmar a posicdo fantasmatica do sujeito no lugar da “escolhida” teve como uma das
consequéncias a acentuagao dos sintomas: o de nao poder valorizar nada e o de nao poder falar
nada.

A atualizacdo na transferéncia da realidade sexual do inconsciente, no curso da dltima
analise, situou a interpretacio que o sujeito fez de sua “rejeicdo inaugural”. E frente a alguma
coisa da estrutura que esta ausente que se inscreve o sintoma da crianga, dando uma significagao
ao desejo enigmatico da mae articulado a0 Nome-do-Pai. O corpo é o cenario das manifestagdes
do sintoma: na infancia, o sujeito quando confrontado com o furo no Outro, de tanto chorar
perdia o sentido e desmaiava. Na idade adulta, o sintoma surge como medo de perder o sentido
ao falar. Nasceu entre duas mortes e o desejo da mae de nao ter mais filhos. Recebe o nome de
uma sobrinha do pai, que morrera logo apds o nascimento, filha de irma querida e preferida que
serd sua madrinha: a escolhida, a preferida, a morta. E na fantasia que essa montagem apresenta
sua foérma.

Continuar cuidando do Outro e a promessa de um dia falar tudo, falar bem sobre o
sexual, encontrou sua possibilidade de realizacdo na escolha feita desde muito cedo de ser
psicologa.

Mas ¢ ali onde menos se espera que a diregdo do tratamento vai levar o sujeito a um
limite, a um esvaziamento dessa produgdo fantasmatica, até o ponto de produzir um ato. Ali,
onde menos se espera, havera um encontro, nao mais com o Outro (que é o que o sujeito espera),
mas com o real. E é na contingéncia do ato analitico que o desejo de analista inarticulavel “tem
um lugar por um dizer pelo qual modifica o sujeito”. '® Um desses momentos, um ato em
questdo, separar-se do consultério e das atividades psicanaliticas com a penultima psicanalista,
produziu como efeito uma intensa angustia, dores fisicas especificamente no coragao, varias idas
ao hospital, sem nenhuma causa organica, acompanhada da frase: “era melhor morrer do que
passar por isso”. Em seguida outras perdas decorrentes de um processo de difamacao provocado
pofr essa separagao.

Essa ruptura em ato, momento de separacio, de passe, evocou o final de analise. Assim
como outros momentos de separacao produzidos na analise, produziram modificagdes no sujeito
e, consequentemente, efeitos na vida: ter satisfagdo em cuidar de sua propria vida (marido, ter um
filho etc.). E em relacdo a psicanalise, pode aceitar ser passadora, pois ja nao se tratava mais de
falar bem (do ideal), mas falar a partir daquilo que escapa ao saber, o que incidiu na posi¢aio com
os pacientes, permitindo consentir com o siléncio e ouvir os pacientes, descolada do sentido.

Em uma Escola que leva o passe a sério, o passe orienta a experiéncia da analise para o
final. Orienta para que se produzam as condi¢bes necessarias a producao do ato analitico. Orienta
para nao transformar a prova do final de analise numa idealizacio que os AE nomeados
transformariam em eventos teatrais para garantir a boa consciéncia de todos.

18 J. Lacan, “O ato psicanalitico”, in Outros escritos, op. cit., p 371.
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E a anilise levada ao ponto de separagio por uma ruptura em ato'’ que pode sustentar a
aposta no real da experiéncia. E o que, eventualmente, pode lkvar alguém a nio esperar nada do passe.
Foi este efeito produzido pela analise que, na minha experiéncia, me impulsionou a reiterar minha
escolha pela psicanalise, apostando no passe.

2* sequéncia

Michel BOUSSEYROUX

Passe e fim pelo n6

O que o passe tem a ver com a topologia de Lacan? E por que ele tem a ver com esta
topologia, até o final de seu ensinamento e de sua pratica? Essa é a questao que, agora, nao me
parece inutil reabrir espago, tendo sob o olhar sua experiéncia clinica, por mais dificil que seja
para mim torna-la esclarecida.

A teoria do passe que inova a Proposigao de 9 de Outubro foi pouco a pouco amadurecida na
“Logica da Fantasia” e posteriormente no O Az Analitico, onde Lacan chega a pensar o passe

como corte da repeti¢io, quer dizer, corte da demanda (8 x D) que o objeto « produz.

Esta teoria do passe pelo objeto @ e a queda da seguranca dada pela fantasia chegam a sua
finalizagao topologica um pouco mais tarde, em 1971, no L étourdit. Ai Lacan descreve — cito — “o
fim da analise do toro neurético”. O toro ¢ a estrutura que da conta tanto das voltas da fala
quanto do nao sabido do dizer no tratamento, e sobre a qual a analise opera em #¢s tempos. O
primeiro aplaina o toro por uma dobra que o torce na forma de uma falsa banda de Moebius. O
que é este toro aplainado no tratamento? F a neurose de transferéncia, aplainada pela
transferéncia, a histéria do sujeito tomando a dobra da historia da analise.

O segundo tempo ¢é o do passe pelo corte do diger que chama interpretacao, seguindo o oito
interior desta dobra, o corte que faz do toro um lago bilatério retorcido, o objeto « consistindo
nesta queda de material e o sujeito se reduzindo estritamente ao insubstancial do corte.

O terceiro ¢ o final, o “luto do objeto &”. Ele dura o tempo necessario para que se faga a
costura borda a borda deste lago, que cria a banda de Moebius verdadeira, pela qual se assegura,
podemos ler no L étourdit, “o estavel do achatamento do falo, ou seja, da banda onde o analista
encontra seu fim”

Entiao, por que Lacan constréi esta topologia? Para apresentar, na sua consisténcia
topoldgica, o irrepresentavel do objeto z e, sobretudo, mostrar em uma abreviagao surpreendente
a modificagao da estrutura a se resgatar de uma analise finalizada; /i onde estava o toro (bildtero e orientado)
de minha neurose, en devo advir ao moebiano (unildtero e nao orientado) do desejo do analista, o corte que
efetua o passe sendo a condicao da dita modificacdo. Tal é a releitura do wo es war freudiano
subjacente, parece-me, a apresentacao lacaniana da modificagdo produzida pela operacio
analitica.

Sendo esta conclusio topoldgica da proposicao de 1967, anterior a introdugao do néd
borromeano, se impoe entio a questao de saber se ela ainda permanece valida apds os
remanejamentos borromeanos da doutrina, e em que estes puderam modificar ou renovar o que,
entre 1967 e 1971, Lacan considerava haver conquistado.

O fato é que com o enodamento R.S.I., o objeto 2 muda de estatuto: ele nao consiste
mais como supetficie, ele ex-siste como ponto de amarra¢io do né. Também ¢ fato que o sintoma
toma a dianteira da fantasia para dar conta do fim da analise, a separacao final se define pela
identificagdo ao sintoma. Ainda ha o fato que também o inconsciente modifica seu estatuto: no
inicio, comparado ao simbdlico, Lacan terminara apresentando-o, em 10 de outubro de 1978 em
Sainte-Anne, como real, elo do real ao qual o elo do simbilico “impSe sua lei”.

19 C. Gallano, “Nio sem passar pelo real”. Inédito.
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No entanto, o Lacan borromeano nio abandonou o Lacan moebiano. Longe disso.
Desde o inicio do seminario sobre L.’Une-bévue, ele nio somente introduz nos seus noés a
problematica do toro, cada corda do né tendo a consisténcia de toro, como em dezembro de
1976 ele volta a mostrar o corte do toro segundo a dupla volta de L ’Zfourdit, modificador da
estrutura. O que acentua ainda mais o fim do seminario e Moment de Conclure, verdadeiro
momento de retorno de Lacan ao moebiano. Se é gue o inconsciente pode ser dito real, ¢ porgue ele é
moebiano: a banda de Moebius simboliza o inconsciente real enquanto que “no inconsciente
estamos desorientados”. Estamos desorientados da mesma forma que na Banda de Moebius.

E legitimo dizer que a partir de 1976 — o que mostra o Preficio da Edicio Inglesa do
Seminario XI —, o passe é pensado como passe pelo inconsciente real, e ndo mais pelo objeto.
Seja ele pelo objeto ou inconsciente real, deve ficar claro que, nos dois casos, hd passe A0 MOEBLANO. E que
nao hd entrada no real moebiano do finr sem o corte do passe.

Mas entao, de 1960 a 1970, seria evoluir do igual para mesmo? De forma alguma. Claro,
nas primeiras licdes do seminario O Momento de Concluir, quando ele refaz seus cortes no toro,
Lacan continua a pensar o passe como corte, mas nao é mais do toro da neurose de L érourdit,
nem do toro do sujeito enlacado ao toro do Outro de L Identification, do que se trata agora. F —

pelo menos a hipdtese que me arrisco fazer — sobre o elo S do simbélico, borromeanamente
encadeado a 2 ou 3 outros elos toricos, que Lacan pensa agora o corte da interpretagao, logo, o
passe. O corte interpretativo deste toro — ¢é muito importante notar — #7do desfaz o néd

borromeano, seja ele de 3 ou de 4. Ao contrario, ele faz um né, um #d corfe, 0 mais simples sendo
o no6 de trevo. Chamo 7d de passe este n6 que € a execugao de corte do passe.

Por permitir transformar o toro S do inconsciente simbilico em banda de Moebiins, o nd corte do passe
abre assim o inconsciente real, sem desfazer, no entanto, o nd borromeano. E o que escreve melhor o real é a
banda de Moebius, ndo mais sizzples (com uma meia tor¢ao) como no L étourdit, mas triplo (com
trés meias tor¢des), resultado da execugao de corte que eu falava e a qual Lacan se interessa
particularmente no fim do Momento de Concluir e no inicio de Topologia e o Tempo.

Notem bem que a borda desta banda, por si 56, faz n6 — enquanto que o oito interior para fazer
nd precisa do elo do objeto a — e que este nd dobre seu real nao orientado a lei de seus por cima/ por baixo. Pois o
que Lacan procurava, nas suas tentativas mais de uma vez fracassadas, de representagdes
topologicas do inconsciente real, nao era nada mais que se orientar, gragas a representagiao a
estrutura, para ai encontrar o caminho de sua pratica de analista

Assim, em 1978, o fim nao ¢ mais pensado como o achatamento do falo que desaliena da
identificacdo primaria, mas como achatamento do nd que, por fager borda ao inconsciente real, faz
orienta¢do na estrutura.

A partir de entdo, a analise tem seu fim no #d minimo do falasser. Pois este trevo é o minimo
que se pode escrever para representar, “antes mal que pior”, como diria Beckett, o que entorno
do topos do objeto 4, o falasser goza: do sentido, do falo e do Outro. E a partir do momento
que, desde 1975, ele assim cifra a estrutura, que Lacan substitui, prefere, o inconsciente de Freud
pelo falasser. Visto dessa maneira, a satisfacio do fim seria satisfagio de fazer este nd corte do falasser,
satisfacao de amarrar a tripla volta que escreve o real.

Ao introduzir o térico no né borromeano, Lacan hys-torisa a estrutura. Ele nido faz nada
mais que introduzir o tempo e seus contratempos, a histéria com i, na sua topologia dos nos, ele
introduz a histeria e sua verdade mentirosa que, no L'éourdit on os Contratempos, da peca de
Moliere, poe seus bastdes nas rodas do desejo. O toro, digamos, é mentiroso. Ele ¢, como dizia Freud
da verdade, jesuita, porque tem duas caras e é dobravel.

Esta mentira é a da identificacido, tal como Lacan a revisa em 1976. Dobrado, um dos
toros do n6 contém em seu interior os outros. A dobra do simbdlico é o priton pseudos da histérica
pelo qual ela se torna Outro, totalmente sustentada, no interior, pela verdade mentirosa de seu
amor pelo pai. Muito bem, mas como resolver o embarago, o toro no né e o né no toro, que liga
a verdade ao real? Sim, pelo corte do dizer que, ao criar a banda de Moebius, cria a “histérica
perfeita”; ou seja, uma ‘“histérica sem sintoma, salvo de tempos em tempos”, que Lacan, em
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L’Une-bévue de 14 de dezembro de 1976, teve a incrivel audacia de se dizer ser, de tanto fter um
inconsciente ele o unificon com seu consciente! Uma vez que a satisfagao do fim seria reduzir ao moebiano
a mentira do toro bilatero, como lugar de inscricio dupla e do sentido duplo. Analista, mais um
esforco se vocés querem ser moebianos!

O passe e sua modificagdo de estrutura nio sao conceituaveis sem a topologia (a légica do
grupo de Klein, inicialmente usada em 1967, dando apenas uma primeira abordagem do que o
passe separa). Uma Escola que leva o passe a sério é uma Escola que leva a sério a topologia, ja
que ela se refere, para Lacan, a nada menos que sua “pratica do dizer”. Ao mesmo tempo — e este
nao é o menor dos paradoxos — da topologia, podemos muito bem nos privar em nma Escola, com a condigao
de nos servirmos do que Lacan inventou: do passe como dispositivo e procedimento! Pois, a topologia é
para Lacan seu tempo, seu tempo para compreender o real da experiéncia. E o tempo para
compreender o passe.

Mas para nos servirmos dele implica mantermos em aberto as trés questoes seguintes:

1. Onde estamos, hoje, na nossa pratica do dizer?

2. Como nio se trata de imitar Lacan no nosso uso ou desuso da topologia, como, guando
analisamos, n0s orientamos na estrutura, com ou sem a topologia?

3. Como conseguiremos que o n6 do inconsciente satis-fa¢a, se faga real o bastante?

Tradugao: Olympio Xavier

Trinidad SANCHEZ-BIEZMA DE LANDER

O passe: um passo para a transmissao

“O riso acontece nos cartéis do passe. Ocotre que um riso acabe por surpreender, quer
seja os passadores e¢ os membros do cartel durante os testemunhos, quer seja oOs
membros do cartel ao longo de seus intercambios ulteriores. Este riso surpreende,
imprevisto pelo passante, certamente, como inesperado pelo cartel, torna a coisa, esta
coisa séria, de repente, alegre (...) Este riso, ndo é que ele nio seja nada, ele nos indica
que estamos em presenca de algo ‘da prépria colheita’ do passante”.

Sol Aparicio, 2007, “De sua prépria invencao”, Wunsch, n° 7, p.22.

Perguntar-se sobre a transmissio ndo ¢ banal, tampouco o é perguntar-se se todo o
esforco que faz Lacan para ajustar a escuta e tratar de sintoniza-la com a teoria torna realmente a
psicanalise transmissivel.

Porque fazer Escola, estando em jogo a transmissio, é produzir um discurso de
psicandlise em psicanalise. O que faz Escola nio ¢ o que a Escola reproduz no melhor estilo
universitario, ndo é o que é repetido numa espécie de fascinagdao, tampouco é o material que
obtura porque seduz. O que faz Escola é a transmissao do que se faz na Escola, esse é o seu
destino.

Mas, como transmitir algo desta experiéncia sempre inefavel? Os testemunhos nos dizem
algumas coisas, por exemplo, eles revelam o estilo de cada um,; isto ¢, a idéia que cada um tem do
inconsciente, € como tal, a maneira de utiliza-lo no momento de analisar.

Por qual outro meio podemos transmitir se nao pelo testemunho de um desejo ancorado
em uma experiéncia? O que o ato de transmissao poe em jogo nao ¢ um atropelo, mas um desejo,
nao é uma transgressao, e sim esse conflito permanente entre lei e vida, conforme ja escrevia
Kant, e que faz do homem um sujeito ético. O que se transmite é algo que nao ¢ palavra, é uma
singularidade da palavra de dizer aquilo que a funda, mas que ¢, por sua vez, indizivel.

Por isso nao podemos confundir transmissao com doutrina; a transmissao resulta de um
dizer distinto e esse dizer nao é um cédigo formal, é um ciframento. Trata-se, na transmissao, do
inconsciente. O inconsciente ¢ o texto cifrado do sujeito, do sujeito do trauma, desse sujeito
marcado pela participacdo do vivente anterior a representagdo e a intencionalidade. Esse
momento no qual ndao se tem os recursos, nem instintivos nem discursivos para viver, para tomar
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a vida que nos ¢ dada, porque, recordemos, o ser que vem ao mundo, que nasce para a vida do
falante desde sua entrada, esta perdido.

O inconsciente necessita da apari¢ao original do trauma, do nao pertencimento, e isto da
um valor singular, sintomatico a vida do sujeito. O sintoma ¢ o produto de um modo de inscrever
o traumatico, de inscrever esse encontro singular de um falante com o vivente. O sujeito nao
provém da consciéncia, é anterior a ela, é oriundo da pulsao, e essa verdade o nomeia como filho
do trauma. Ele busca o real, mas é uma busca frustrada porque o que se encontra sio palavras. O
que ¢ cifrado no inconsciente nao é uma prova fidedigna do que se busca, o real. A prova s6
pode vir do efeito confirmado, sentido pelo sujeito na cura mesma desse efeito experimentado
que nos ensina a eficacia do simbolico, ou melhor, o impacto do simbélico sobre o real.

No meu caso foi a palavra, a palavra causativa do sintoma que, quase sem filtro, acudiu a
minha memoria e, em seguida, o poder da frase que a inclufa desfazendo tudo. Nao se trata de
procurar, nem tampouco de encontrar. Nao é um escavar no fundo de um pogo para ver se a
encontramos, é esperar na borda até que algo mine e ocupe seu lugar no texto. Roberto Juarroz o
diz assim:

“Tirar a palavra da posicao de palavra

e coloca-la no lugar daquilo que nao fala...

Conseguir que a palavra adote

o licor esquecido

do que nao ¢ palavra,

mas expectante mutismo

na borda do siléncio”

(Doceava Poesia 1 ertical, 1991)

O que ¢ decifrado entrega algo a mais que o sentido dos sintomas, “entrega a linguagem
de seu inconsciente: um enxame de S1 feitos Significantes Mestres do gozo, ou a letra fora da
série do sintoma. Esta linguagem decifrada nao e sendo tentativa de saber: Por qué? Porque na
lingua “o um encarnado na lingua fica indeciso entre o fonema, a palavra, inclusive todo o
pensamento” diz Lacan em Mais, ainda. O decifrado ¢ uma tentativa de captar algo dos efeitos de
lalingua sobre o gozo” (Colette Soler, 2008, “O inconsciente real, suas consequéncias para o
passe”). Lalingna produz efeitos, efeitos que sao experimentados por afetos inesperados e
misteriosos. Este rasgo de discordancia entre o afeto e o signo, que mostra a dupla verbo-gozo, e
que revela que o que ¢ dito produz efeitos de humor dissociado das significagoes.

Mas também este real, este inconsciente real se manifesta no lapso, diz Lacan. O lapso se
mostra pela aparicio de uma palavra imprevista, fora de sentido, mas nio fora de gozo; é uma
palavra com excesso de peso, de gozo inefavel, pessoal. E um significante fora da cadeia, mas
entronizado, instalado no campo do gozo.

Entdo, o melhor que podemos fazer com nossas construgoes é provar que elas tém uma
relagdo com o real. Mas, como demonstrar que essa constru¢ao nao é uma fic¢do? Freud o dizia,
em “Construgcdes em analise”, que a constru¢iao, desde o ponto de vista terapéutico, tem o
mesmo efeito que uma lembranga recobrada. A convic¢do da verdade da construgao cura, mas
nao prova o real; e aqui nos encontramos outra vez com uma questio ética: se nos contentamos
em crer na fic¢do porque tem uma parte de verdade, nos encaminhamos para uma religido
privada.

A orientagao para o real é outra coisa, pela for¢a que exerce em dire¢do ao impossivel ¢
um corretivo contra esta crenga. O real deve ser buscado do lado da operacao que a linguagem
efetua sobre o sujeito.

Aqui esta o vinculo entre cura-passe-desejo do analista, que se apdia, no meu entender,
nao apenas na firme convicgao do inconsciente que o faz analista, mas também em que a
finalidade do passe ndo é outra sendo a transmissao dessa convic¢ao que Freud exigiu do
aprendiz de analista: a convic¢ao da existéncia do inconsciente. Lacan acrescentou em R.§.1. que
o inconsciente é o real: “é o real que ¢é furado pelo simbdlico”.
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Lacan vai propor ao longo de seu ensino versoes do passe, as quais considero que nao se
suprimem umas as outras, mas sim se reunem até alcangar a ultima que as engloba.

Em 1967 Lacan falara da cura como experiéncia de saber que levaria a aquisi¢io de uma
verdade sobre o ser com a emergéncia do objeto . E uma solucio em termos de saber sobre o
desejo e uma transformacao do ser do sujeito. O passe como procedimento capta esse momento.

Em 1973 ele acrescenta “a nao relagao sexual”. O que se pde aqui em jogo ¢ um saber
que possa sustentar-se sobre esse impasse. O final de analise deveria produzir nesse momento um
saber no real ¢ determinar esse real de uma maneira nova. E o momento cientifico do passe,
donde se percebe o saber fazer com esse real.

Em 1976, o passe é dar o melhor testemunho possivel da verdade mentirosa. E o que se
define como historisterizacao da analise. No entanto, isto nao ¢ tudo. Se em 1967 o passe é pensado
em termos de desejo e verdade, em 1973 em termos de saber, em 1976 ¢é pensado em termos de
satisfacao. Em termos da satisfacdo que marca o final da andlise. Define-se em maneiras de gozo,
e nio de desejo. E a aspiragao de sair do espelhamento da verdade, dando preferéncia aos
pedacos de real que podem ser peneirados na experiéncia.

No inconsciente freudiano se reconstitui uma historia. Mas depois de uma analise nao nos
encontramos com uma histéria, mas sim com fragmentos de escritura e pedagos de real. Em
seguida, com isso se pode construir uma Historisteria para ser contada aos outros. Fazer o passe
nao é fazer-se historiadora de si mesma, mas antes manter essa fissura aberta; é estar entre a
brevidade do relampago que ja passou, o que ja se escreveu e o imprevisivel que ainda devera
escrever-se.

Lacan no “Prefacio da edi¢ao inglesa do Seminario 117 afirma que “a pergunta continua
sendo a do que pode impulsionar alguém, principalmente depois de uma analise, a historisterizar-
se por si mesmo”,” se utiliza-se do fpsilon” é porque ndo se trata de objetivacio. Trata-se de
elaborar na analise o que foi possivel fazer sentido com o real, e inclusive, na ocasido,
necessariamente tapando os buracos que separam os pedagos, conseguir fazer-se aprovar.
Aplaudir, termo que evoca a satisfacdo suscitada nos outros, nos colegas. Este riso que emerge na
auséncia do passante, seja nos passadores, seja no cartel, por que nao em ambos, e que fala dessa
historisterizacdo enquanto histeria que aponta o outro.

Pedir o passe ¢ uma demanda de escuta, que se tem destinatario, se faz na solidao. Pede-
se: ouve, escuta, nao importa que estejas ou nao de acordo, apenas que digas se o escutado transmite algo do que
ndo se pode diger sobre o novo lago entre o gozo e o significante. Uma demanda que nao ¢ demanda de
sentido, pelo contrario, o sentido ficou atras, sofreu transformagdes, tantas que em sua virada
modificou a transferéncia. Uma demanda em soliddo, um isolamento, somente parasitado por
alguns passadores, por alguns curiosos de profissio que levardo os pedacos a outros, um quase
nada, uma singularidade. Até o dltimo momento, o cartel deseja saber, esta a espreita e assim
pode captar, por exemplo, uma mudanca radical com relagao ao saber e ao gozo, ou pescar uma
“extravagancia’, conforme o nomeia Dominique Fingermann (20006). “O momento do passe”, esse
quase nada cujo efeito imprevisivel é produzido e que por sua vez explica o dito que produz
efeitos de humor dissociados das significagoes.

Aquele que passa pede a Escola a garantia com respeito a formagao que a Escola lhe deu.
A demanda do passante é uma resposta a uma oferta de passe que a Escola propoe. Ele esta no
quicio,” e poderfamos perguntar por que ele quer atravessar esse umbral, por que quer essa
garantia se ja se autorizou por si, por que quer que a Escola o garanta, pode contentar-se com
funcionar como analista. Ja o faz e pode ser que o faca ha algum tempo, se autorizou como
consequéncia de sua analise. A autorizacdo é uma condi¢ao necessaria. Por que nao ¢ suficiente,
por que insiste em querer um pouco mais, ainda mais? Talvez porque sabe que funcionar como

20 No original: “la pregunta sigue siendo la de qué puede impulsar a cualquiera, sobre todo después de un andlisis, a
hystorizarse por si mismo”.

21 O termo utilizado no castelhano é hystorizacion e, portanto, bystorizarse, palavras que se escrevem com J.

22 Gonzo de porta.
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analista é apenas aquilo que torna provavel a ex-sistencia do analista, tal qual Lacan o diz em “Nota
italiana”.

A questao é submeter a prova essa posicao para a qual se autorizou a partir de sua
experiéncia de analise. “E assim, o desejo do analista é este lugar de onde se esta fora sem pensa-
lo, mas, uma vez que se esta nele, ¢ ter saido de verdade, ou seja, nao haver tomado essa saida
sendo como entrada, no entanto nao é qualquer porque ¢ a via do psicanalisante” (“Discurso a
EFP”).”

O desejo singular que podemos chamar desejo de, desejo em direcao a, amarra um saber
singular com uma causa universal: a do sujeito que pde o mais intimo a servico de outros.
Franqueamento do pudor no dizer que estaria a servico de uma ética, ética do bem-dizer a
proposito do furo da castragao. Furo também no saber, porque esse segue, mas tem um limite.
Limite que permite saber ndo apenas o que se sabe, mas também até onde posso saber. Lacan em
“Intervencién sobre el pase” dizia que o sujeito nao aprendeu tudo na experiéncia analitica, mas
lhe foi revelado um saber que nao é da ordem do conhecimento.

Histeria e estrutura de chiste sdo reproduzidas no passe e em sua transmissao. Trata-se de
um novo lago com o Outro que nao implica fazer do passe um testemunho da verdade. O passe
supoe que havendo encontrado algo do inconsciente, se chegou saber que a verdade é um
espelhamento, o qual se esgota e que encontra um ponto e um final, quando diante do
inconsciente se encontra a satisfacdo propria que marca o final de analise. Isto ¢é, nestas
perspectivas de medir o verdadeiro com o real é central a nogao de satisfacio. Mas nio sé a
satisfacdao alcancada pelo sujeito no final e que ressoa sobre o fundo da insatisfacdo neurdtica,
mas também a ideia de que no procedimento do passe — concebido como histeristorizagdo — ¢
crucial “obter a satisfacao dos colegas”, claro que terfamos que precisar em que se apdia esta
satisfacdo dos outros.

Ha uma satisfacio que pode ser alcancada pela identificacao, pelo entendimento ao
compartilhar coisas em comum. Uma satisfagao na qual a ressonancia é a do corpo enquanto
imaginario, a que faz a boa forma do Um, do uniano. Isso é proprio de todo grupo, mas creio que
a satisfacdo que Lacan destaca no passe ¢ outra coisa.

O cartel do passe encarna para o passante o Outro da Escola e que enquanto tal pode
dizer sim ou nao ao neologismo que o passante apresenta. Ou seja, dizer sim ou nao ao seu
achado como diferenca em relagao a norma. Mas justamente neste desvio em relagdo a norma ¢é
que se apresenta o mais de gozar, como no chiste, donde no seio mesmo da harmonia cresce de
pronto um excesso singular. Assim, podemos dizer que ¢ precisamente quando esse desvio,
indice do mais de gozar, introduz uma satisfagdo no cartel que significa que algo se transmite.
Essa historia que se conta, feita de pedagos, de retalhos, se produz satisfacio nos colegas, seria
uma espécie de confirmagao de que ha algo novo no dizer.

O milagre da satisfacdo se produz no momento do fracasso no dizer, quando na prépria
mensagem, sempre insuficiente, o outro chega a entender o que esta mais além da linguagem,
chega a entender justamente no fracasso do dizer. Uma satisfagao que surge do cercar o que nao
se pode dizer, do que nao pode traduzir-se em saber, o que nao impede de fazer ressoar esse
g0z0 no saber.

O passe produz um elemento incalculavel, e isso faz com que por mais que seja um
diapositivo de avaliagdo, ¢ uma avaliagio que nao se submete a uma regra, ao contrario, introduz
um elemento probatério que nao esta do lado da regra, e sim do lado da excegao. A legibilidade
do testemunho ¢ inversamente proporcional a carga de gozo que afeta os elementos que se
transmitem. O passante pode fazer entender os pontos cruciais de sua experiéncia na medida em
que esta separado dela.

23 No original: “Y asf el deseo del analista es ese lugar de donde se esta fuera sin pensarlo pero desde estar en él, es
haber salido de verdad, o sea no haber tomado esta salida sino como entrada, no obstante no es cualquiera porque es
la via del psicoanalizante”. (Lacan, Discurso a EFP)
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Depois do passe, em seguida desse trajeto nao determinado nem pelo amor nem pelos
ideais, nem sequer pelo pai, mas antes produto de um desgarramento, de um desprendimento que
em sua brusca saida deixa as amarras que o mantinham preso, se produz algo imprevisto, um
quase nada: a mudanca de titulo de um trabalho a apresentar. O novo titulo é: “Una mirada
perdida’. ** Este retorno, mais formalizado da questio do objeto se me impde como uma

continuidade do meu passe, ¢ um deslizamento a partir do qual é possivel “zomar la antorcha’ >

Traducao: Maria Luisa Sant’ Ana

2. Como se nomeia um AE?

Podemos utilizar o dispositivo do passe para explorar a diversidade dos passes efetivos
que tornaram o ato analitico possivel (conforme a primeira ideia de Lacan)? Ou devemos nos ater
ao delineamento sobre o passe que Lacan em seus textos nos da? Devemos levar em conta que
em relagdo aos delineamentos ha pelo menos dois, e que sio diferentes entre si: o de 1967, a
“Proposi¢ao sobre o psicanalista da Escola”, e o de 1976, “Prefacio da edi¢ao inglesa do
seminario 11”. No passe, o que estd em questao ¢ a passagem do psicanalisante a psicanalista.

1* sequéncia

Antonio QUINET
A varidade do passe

A Escola é o lugar onde cada analista, diz Lacan, pode “dispor de sua relagio com esse
ato Dispor da relagio com o ato analitico significa estabelecer, falar, escrever, restituir,
transmitir o ato analitico para que dele o analista possa dispor. Esse dispor se conjuga com expor.
No entanto, ha uma aporia relativa, tanto ao desejo do analista quanto ao ato analitico, que ¢é a
resisténcia de passar ao dito, proprio do real, que esta em jogo na formagdo do analista. A Escola
¢ o Outro como lugar desta aporia; é o lugar da dificuldade 16gica em relatar o ato analitico. Nao
é o Outro consistente que goza, ndo ¢ um Outro que possa ser encarnado. E o Outro como
lugar, o Outro para a averiguagdao do desejo do analista, que, por defini¢do, ¢ um desejo em que o
Outro falta. A Escola nio pode ser o Outro que agencia esse ato, mas o lugar onde o analista
pode demonstrar em qué seu ato agencia a Escola.

5 26

O termo da transferéncia

Lacan se refere na “Proposicao de 9 de outubro de 1967 sobre o analista da Escola” ao
termo da relagao da transferéncia quando, em sua resolucdo, o desejo ndo espera mais nenhum
objeto que o satisfaga, o que corresponde a travessia da fantasia e a destitui¢ao subjetiva. Trata-se
da queda do sujeito suposto saber, a desvinculagio do desejo do sujeito do desejo do Outro
suportado pelo analista, tendo como resultado que o analista nao ocupa mais o lugar de objeto na
fantasia do sujeito, ¢ o desejo é entio experimentado como “sem o Outro”.” O desejo do analista
¢ uma incognita “x” que o analisante deve resolver no final de sua analise para poder largar o
analista e termina-la. Em termos analiticos, o desejo, ao termo da transferéncia, nao espera mais
nada, nio espera a promessa de satisfacao, de realizagdo — ¢ pura falta. O que significa que antes
ele esperava receber — receber um complemento de ser para satisfazer o sujeito em sua falta de

24 “Um olhar perdido”

25> Tomar o facho de luz, a tocha de fogo etc.

26 J. Lacan, “Discurso na Escola Freudiana de Paris”, in Outros escritos, op. cit., p. 267.

27 A. Quinet, “O ato psicanalitico e o fim de andlise”, in As 4+7 condi¢ies de andlise, Rio de Janeiro, Jorge Zahar Editor,
1991.

14



Wunsch n® 8

ser, o sujeito como falta-a-ser. Quando o desejo se “resolve”, nesse momento a causa da
transferéncia, longe de se liquidar, se desaloja do analista e se torna causa analitica. A causa nao
foi liquidada, mas houve resolu¢do da transferéncia. A relagao transferencial analitica tem um
termo que ¢é estrutural e l6gico. Sustentar que ela nunca termina ¢ uma impostura equivalente a
sustentar que, apos encontrar a inconsisténcia do Outro na analise, o sujeito reconstitui o Outro
na Escola através da transferéncia de trabalho. Isso é um modelo carreirista. Nao é obrigatorio,
nem necessario, que a transferéncia analitica se transforme em transferéncia de trabalho.

Passe e fim da andlise

Temos indicacbes de Lacan de que a passagem do psicanalisante a psicanalista no
processo analitico corresponde ao final de analise. Mas ha outras indicagdes que as diferenciam,
como veremos adiante. Vejamos primeiro o passe no final de analise.

O término de uma analise corresponde a solu¢io do enigma (x) sustentado pelo desejo do

€ _2»

analista. Esse “X” equivale ao ser do sujeito, que pode se apresentar com dois valores distintos:
(— (0) e (0. O (— (p) ¢ a hiancia, o furo, que corresponde a castragao, ou seja, a falta no Outro
como tesouro dos significantes indicando que nao ha palavra que designe o que ¢ o ser do sujeito;
nao ha garantia de uma localiza¢io segura do sujeito no desejo do Outro; e que o Outro do amor,
como ideal a ser encontrado, aquele em que eu poderia me aconchegar e ficar para sempre em
seu amago, ¢ faltoso. Essa falta também retorna para o sujeito como complexo de castragao,
limitando-o tanto em suas exigéncias (do supereu), quanto em suas realizaces idealizadas (do
ideal do eu que o impeliram a uma luta va). A falta no Outro retorna para o sujeito e denota
assim a divisdo subjetiva e sua incompletude, tanto em sua relagdo com o objeto @ quanto com o
Outro. O objeto 4, como solucao de ser, surge da conjuncio entre a impossibilidade de o sujeito
encontra-lo no significante e a constancia e indestrutibilidade do desejo articulado a esse objeto
mais-de-gozar em suas diferentes modalidades: objeto oral, objeto anal, objeto olhar e objeto voz.

Nessa passagem, o analista, sustentado como sujeito suposto saber e detendo o agalma
como semblante de objeto causador do desejo do sujeito, cai e perde sua consisténcia como set.
“Nesse des-ser revela-se o inessencial do sujeito suposto saber, donde o futuro psicanalista
entrega-se a0 agalma da esséncia do desejo.”” O des-ser do analista permite a seu analisante vir a
ser analista para outro sujeito; ele passa a ser esse saber suposto. E o analistar Sicut palea — virou
nada, “como estrume”.”’

Assim, o desejo do analista que sustentara a operacao foi solucionado como enigma e o
analisante destitui o sujeito suposto saber que ele delegava ao analista, mas que também o
sustentava como sujeito representado por suas identificagoes significantes no Inconsciente. Isso
quer dizer que a funcdo “sujeito suposto saber” ¢é tributaria da associacio livre, do deciframento
inconsciente, do deslizamento significante e de suas conexdes com outros significantes. Essa
funcio se da no entre-dois desse espago constituido pelo analista e o analisante. A destituigao
subjetiva ¢ simultaneamente uma destitui¢ao do analista desse lugar de saber e do sujeito do
Inconsciente, o qual se revela um saber sem sujeito.

E o momento de travessia da fantasia em que sio disjuntos seus dois termos: o objeto cai
e o sujeito é destituido. Sua destituicdo ¢é tanto da fantasia quanto dos significantes primordiais
que determinavam as identifica¢cdes do sujeito — o sujeito vé sogobrar a seguranga que extrafa da
fantasia.”

Lacan chama essa passagem de “porta” e o acontecimento que af ocorre de “wirage”
(traduzido por “reviravolta”, admitindo também a tradugao de “virada”, “volta”, “viramento”) —
termo da Marinha relativo 2 manobra do navio em que este muda de dire¢do, sendo empregado
em geral para o veiculo que vira para a esquerda ou direita, ou da a volta. O passe como porta
indica a transposi¢ao de um umbral, ou seja, de um lugar para outro.

28 J. Lacan, “Proposiciao 9 de outubro de 1967 sobre o analista da Escola”, op. cit., p. 259.
29 Idem.
30 Idem.
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Dentro dessa perspectiva se da a “liquida¢ao” da transferéncia, liquidacao da transferéncia
que corresponde a solugdo do enigma do desejo do Outro sustentado pelo (“x”) do desejo do
analista. Resolugdo, portanto, que articula a falta no Outro (0 que o torna inconsistente e
consequentemente faltoso como garantia) e ao objeto 4, tendo como consequéncia a destituicao
subjetiva e a destitui¢ao do analista de seu lugar como sujeito suposto saber e detento do agalma,
como ja assinalamos.

O passe antes do final de anilise

Outra maneira distinta de se abordar o passe — a partir de outras indicagdes de Lacan —
¢ considera-lo nao como um umbral, mas como um caminho, ou até mesmo um tunel cujo fim é
o final da analise. Porém, o final de uma analise ndo representa uma seguranga de ter havido
passe e “se coloca a questdo se ele deve ser tido como garantia na passagem para o desejo do
analista”.”!

Na mesma “Proposi¢ao...”, a0 chamar o passe de metamorfose em que o ser do desejo se
une ao ser do saber, Lacan aponta que “a paz niao vem selar essa metamorfose do sujeito”,
indicando um tempo arido de “guerra” antes do fim. Que guerra ¢ essa, sendao a luta para sair da
relacio transferencial? Essa luta é um luto... E o luto que o analisante faz do analista. Nesse
tempo de luta e luto esta presente “o des-ser em que seu psicanalista conserva a esséncia daquilo
lhe ¢ passado como um luto”.” Temos aqui a indicagio de uma trajetéria em que a anilise se
desenvolve como deciframento até um momento de metamorfose do sujeito, o qual foi chamado
passe — uma passagem que marca a entrada no trabalho de luto que se prolonga até seu término.

passe
deciframento luto

entrada i > fim

metamorfose

Podemos considerar o passe ou como um clardio™ instantineo, umbral, ou como um
periodo de passagem que comega no inicio da travessia da fantasia e se conclui no final do luto
do objeto, ou melhor, do luto do analista como objeto causa de desejo, o que corresponde a
“resolucao” da transferéncia. A duragiao do luto ¢ o tempo em que o analista continua a causar o
desejo do analisante,” mesmo se ja houver caido o sujeito suposto saber. No passe ha solucio do
enigma do desejo, mas a relagdo com o analista pode ndo ter terminado. O ponto final do passe
enquanto periodo sera entio o ponto de finitude da analise e da relagao transferencial. Af, sim, se
atinge a paz, com o término do trabalho de luto.

periodo de passe
efeito “manfaco-depressivo”

passe
analista como 8SS analista como objeto «
Entrada » Fim
(x) enigma queda do 8SS
do desejo travessia da fantasia

solucdo do enigma

Podemos pensar em dois tipos de luto em momentos distintos da analise. Um primeiro
corresponde ao do sujeito suposto saber em que o analisante nao mais supde saber a seu analista

31 Ibid., p. 260.

32 Idem.

3 1. Lacan, Semindrio 21: Les non dupes errent, inédito, licdo 2 nov. 1973.
3 Cf. J. Lacan, “O aturdito” [1973], Outros escritos, op.cit., p.448-500.
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e sente que nio ha mais tanto o que decifrar de seu Inconsciente. E o efeito do confronto com o
furo no saber e a falta no Outro. Esse primeiro luto se da no momento do passe e inaugura um
segundo luto, que é o luto do analista, agora reduzido a objeto a. Essa perspectiva abre a
possibilidade de nao se esperar a virada, ou o clardo de um instante de passe, e sim um passe-
petiodo em que se dd nido apenas uma vez, mas num lapso de tempo em que ocorre
ultrapassamentos que apontam para o final da analise.

Isso significa que o ato analitico — passagem a analista — pode ocorrer sem que a
transferéncia tenha chegado a seu termo. Sera que poderemos detectar momentos de passe no
decorrer de uma analise mesmo que o analista nao tenha ainda sido desinvestido como objeto?
Esses momentos anamorféticos em que foi possivel o sujeito mudar de perspectiva, uma vez
verificados pelo cartel do passe, permitiriam prejulgar e até mesmo apostar no analista a advir.
Isso nos daria a base clinica que poderia comprovar que o analisante-analista pode conduzir.
Nenhum modelo de passe pode ser generalizavel, nem o passe como virada, que acontece em um
unico instante e que coincide com o final, nem o passe como perfodo, que se conclui com o
término do luto do analista. O dispositivo do passe deve conservar seu traco experimental para
que nao se transforme em modelo a ser idealizado ou superegoicamente imposto pelo discurso
dominante da Escola.

A historisterizacao

Em 1976, no prefacio a edi¢ao inglesa do Sewindrio 11, Lacan da novas indicagdes sobre o
passe, definindo-o como “historisterizagio da analise”.” Trata-se do passe como o dispositivo em
que se da a oportunidade de o sujeito elaborar a histéria de sua analise a partir do que se
depositou para ele. Essa indicagdo nio quer dizer que é o cartel do passe que fara ou contara a
histéria do sujeito, pois “o analista s6 se historisteriza por si mesmo — fato patente — mesmo
quando se faz confirmar por uma hierarquia”.’® Isso para lembrar que a Escola, ou o cartel do
passe, nao ¢ o Outro reconstituido apds o sujeito ter se deparado com sua falta no passe durante
sua analise. O dispositivo do passe, se estruturado como um relato dirigido ao outro, reconstitui o
Outro do discurso em sua histerizacdo, mas isso nao da consisténcia a Escola como o Outro do
coletivo dos analistas. A histerizacdo também comparece no relato da historia da analise, o que
faz Lacan usar o termo de historisterizacao de sua analise deixando-o “a disposicao daqueles que se
arriscam a testemunhar da melhor maneira possivel sobre a verdade mentirosa.”’

No dispositivo o sujeito vem testemunhar a “verdade mentirosa” da histéria que ele
confidenciou no diva, ou seja, a dramaturgia em que ele é o autor e o encenador da pega que
escreveu com todos os personagens de seu drama, ou de sua tragédia, ou de sua comédia,
segundo o estilo que lhe é préprio. Dentro dessa concepgao, o passe é palco apropriado —
simultaneamente privado e publico — para o sujeito expor seu teatro histérico historizando sua
verdade cuja estrutura ¢ de ficcdo. Enquanto o teatro ¢ constituido de mentiras verdadeiras, o
passe ¢ o lugar da histeria como verdade mentirosa.

O titulo de meu trabalho tem como referéncia a licio de 18 de abril de 1977 de O
Semindrio 24 de Lacan, em que ele se refere a varidade do sintoma apontando que a verdade numa
analise ndo é uma constante, e sim uma variavel, o que ratifica sua “Proposicio...” na qual
afirmara que a constante é agalma, o objeto precioso encarnado pelo analista. Ao redefinir o
Inconsciente como saber sobre /lalingua, lacan diz que a verdade é amortecida por algo que é
prevalente: o real, e o que o analisante diz, esperando que se verifique, ndo ¢ a verdade, e sim a
varidade do sintoma. O que podemos esperar no passe nao ¢ a verdade do sujeito sustentada pela
fantasia ou a de seu sintoma, pois essa vai mudando ao longo da analise 2 medida que se a decifra,
e sim algo que é constante: o real em todas as suas variedades de resisténcia a significagao. Da

% J. Lacan, “Prefacio a edi¢do inglesa do Semindrio 117 [1976], Outros escritos, op. cit., p. 569, onde Lacan escreve
hystoire, condensando histoire e hystérie.

36 Ibid., p. 568.

37 Idem.

17



Wunsch n® 8

mesma forma, ndo ha uma verdade do passe, e sim uma variedade tal que corresponde ao real
para cada sujeito.

Colette SOLER

As condigdes do ato, como reconhecé-las?

Eu lhes falo hoje a partir das diferentes experiéncias que tive, concernindo o dispositivo
do passe, e também das trocas com os colegas de nosso CIG. Com o tempo, que para mim
comecou de fato faz tempo, eu me detive na ideia de que um dos maiores problemas estruturais
do dispositivo do passe — eu disse estrutural, se ater-me a tal ou qual época — se situa nao do
lado dos passadores, passantes ou AE, mas do lado do que Lacan havia chamado de juri, e que
nos rebatizamos desde 1981 com o termo cartel — sem duvida para atenuar a conotagao de
julgamento que havia no termo juri e também para indicar que dele é esperado um trabalho.

E verdade, entretanto, que se trata de um juri, posto que esses cartéis devem decidir por
um sim ou por um nao, € NA0 por uma tese sobre a passagem a analista — sobre esse terreno das
teses ninguém se embaraga posto que se recorre aos textos de Lacan —, mas a propésito do caso
particular de cada passante. Que esses cartéis tenham em seguida que justificar seu poder de
decisdo, através de suas elaboragdes de cartel, é uma outra questao.

Nao acredito que o fato de Lacan ter introduzido algo novo sobre o passe em seu texto
de 1976, “Prefacio a edigdao inglesa do seminario XI”, que é um texto capital, constitua um
problema suplementar. Falta apenas um pouco de tempo a nossa comunidade para apreender o
alcance clinico do remanejamento. Questao de trabalho coletivo.

A dificuldade se coloca, de fato, desde 1969, na distancia entre o que os textos dizem
sobre a estrutura e os casos onde ela se encarna. A estrutura da experiéncia analitica que Lacan
passou a vida construindo, se ela tem validade, ela vale para toda andlise. Cada anélise, no
entanto, ¢ particular, pois a verdade jamais ¢ coletiva, “ha apenas verdades particulares” — voces
reconhecem af a citacdo de Lacan.

No dispositivo, segundo Lacan, trata-se justamente da “estruturagdo analitica da
experiéncia” que condiciona o passe ao ato ou ao desejo do psicanalista. Pode-se admitir, dizia ele
em seu discurso a EFP, que esta estruturagao nao esteja igualmente distribuida e que se trate
entdo de se informar a respeito, ndo apenas para ratifica-la, mas para reproduzi-la. A tese
continua idéntica em 1976, sob outros termos: saber se a historisterizacao da analise levou (o
sujeito) a colocar um fim na ilusao da verdade.

Ora, ndo se pode esperar do passante que ele d¢, ele mesmo, a férmula desse passe ao ato,
em razao mesmo do status desse ato. Eis a “aporia do relatério™” do ato, diz Lacan em 1967,
pelo fato de que é o objeto que af estd ativo e o sujeito subvertido. Idem para o desejo do
analista. Eu nao desenvolverei esse ponto. As férmulas mais tardias de 1976 que definem um
passe nao pelo objeto, mas pelo real — poderia dizer pelo enodamento do real — implicam a

mesma impossibilidade do lado do passante, pois — vocés reconhecerdo a citagilo — nao posso
dizer o verdadeiro do real, a verdade mente sempre, e o passante nao pode fazer mais do que —
cito — “testemunhar sobre a verdade mentirosa”.

A tarefa, por conseguinte, cabe aos cartéis, e sao eles que estao de fato na berlinda no que
se refere a reconhecer as condigdes de possibilidade do ato analitico, o qual o passante nao pode
enunciar em termos de verdade. Sobre esse ponto, a doxa compartilhada que se deposita no
trabalho da comunidade esta ela propria em causa, pois os cartéis sio partes interessada”.

38 No original, compte rendu que pode ser traduzido também por ata. Poderia ser: “aporia da ata do ato”
% No otiginal, partir prenante, termo juridico que pode significar também depositario de um valor. Corresponde ao
termo stakebolder em inglés que pode se referir a acionista ou a um grupo que tem um valor a arriscar em um negocio.
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Ora, ja tive a ocasido de dizer — aqui mesmo em Buenos Aires — que nés nao fizemos a
critica do contrassenso histérico da ECF e da AMP, no que diz respeito ao passe. Qual é esse
contrassensor

As férmulas que tomamos emprestado de Lacan sio conhecidas. Essencialmente, em
1967: destituicdo de um sujeito que se apercebe de seu ser de objeto. Mas qual é a traducao
clinica? O texto de Lacan nio implica nem se saber objeto, nem saber que objeto se é. E
exatamente o contrario: é ter se apercebido de que o objeto faz furo no saber, e que é, portanto,
justamente impossivel de dizer o que é esse objeto. Saber-se objeto ¢, portanto, estritamente
equivalente a0 que chamamos de a queda do sujeito suposto saber, sem a qual pode haver
terapeuta, mas nao ato analitico possivel.

Os antigos da Escola Freudiana de Paris haviam captado alguma coisa, pois sua leitura os
conduziu a colocar em evidéncia o nao-saber do fim! Lacan protestou, com razao, pois sao
necessarias muitas elaboragoes de saber para perceber ou cingir um furo no Outro. Nio se trata
de nao-saber, mas, cito: de um “saber vio de um ser que se furta” “ O contrassenso da ECF,
AMP, ¢ ter induzido, por palavras de ordem tedrica — segundo o funcionamento préprio dessa
institui¢ao, e para cada passante — a busca supostamente possivel do objeto que nao se furtaria o
objeto que é o passante e que se trata de enunciar na cara do mundo. Agora, ele é convidado,
principalmente, a dizer seu real, o que é o mesmo contrassenso.

As razoes da promogao desse contrassenso sao de politica institucional, é bem certo, mas
ha, mesmo assim, algo que a tornou plausivel e que explica, eu creio, sua pregnancia. E que o
objeto, furo no saber, pode ser imaginado, e se imagina. Mas se imaginar objeto, isso nao ¢ se
saber objeto. Eis, penso, a fonte clinica da dificuldade. O objeto sem imagem nem significante, se
imagina a partir da pulsdo: olhar, merda, voz, seio. Em outras palavras, um sujeito pode se fazer
representar pelas imagens e significantes do objeto. Isso nao ocorre no fim da analise, isso ocorre
desde que a analise efetivamente comeca: os sujeitos nao se queixam, desde entao, justamente de
se fazerem engolir, cagar, de que ficam de olho nele, ou de fazerem comandar, e nao transferem
essa aflicdo para o analista?

Isso nao ¢ um produto da analise, ¢ uma manifestagdo de uma fantasia, bem presente, ¢
que se trata justamente de atravessar. Um sujeito que se faz representar pelos significantes do
objeto, qualquer que seja dentre os quatro, ndo é um sujeito destituido. Em outras palavras, por
exemplo, tomar-se por uma merda, ou um olhar, é uma forma de instituicio subjetiva pela
fantasia, bem longe de ser uma destitui¢ao. Na entrada, o objeto ¢ representado imaginariamente;
no fim, ele é, por assim dizer, desnudado de suas representagdes. Saber-se objeto é té-lo
destacado dos significantes corporais que sao muitos, té-lo reduzido ao lugar que é a sua no
Outro: aquele de um furo onde falta o significante.

Isso quer dizer que entre “saber-se objeto” e “saber qual objeto”, ha exclusio. E um ou
outro. Lembrem-se que Lacan pode dizer em A angiistia, que o neurdtico nos engana’' com seus
objetos, e é também, precisamente, o que torna plausivel o contrassenso, pela confusio da
fantasia com o real do inconsciente. Nao encorajemos, portanto, os passantes ou os AE a nos
expor o objeto que eles sao la onde esta o que Lacan chamava o “ponto zero” do saber; nds
tirarfamos sua credibilidade. Nao vamos induzi-los, tampouco, em termos mais recentes, a expor
o real que eles sdo, a famosa letra do sintoma; isso seria 0 mesmo erro. Nao faco a demonstragao,
ja o fiz. Ela esta implicada pelos efeitos incalculaveis de /a/ingua de onde resulta que tudo aquilo
que se diga dessa letra é “elocubra¢ao” — segundo o termo de Lacan em Mais, ainda. A
instituicao objetal ou real do final da analise ndo ¢ uma institui¢ao pelo saber, mas o contrario, ela
habita os limites do saber. Dai resulta o “sicut palea” que se aplica ao saber elaborado.

A critica a esse contrassenso teérico, o qual sustenta um fazer semblante de saber, nao foi
feita em nossa Escola. Fizemos apenas a critica institucional da AMP, mas para o passe nos

40 No original, se derrobe que pode ser também esconde-se.
41 No original, couillone, do verbo couilloner, derivado de couille que literalmente quer dizer testiculo, e no sentido
figurado, imbecil. Pode ser traduzido também como: ele nos faz de imbecis.
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partimos das mesmas bases implicitas, sem tempo para uma parada critica. Isso haveria,
entretanto, evitado aos cartéis, 0s n0ssos — que tiveram o mérito de romperem com as intengdes
politicas precedentes —, de procurar o que, por estrutura, nao se pode encontrar nas falas dos
passantes — se eles sao auténticos —, a saber: os enunciados do objeto, da letra ou do real.
Buscar o que nio se pode encontrar, isso programa a decepgao, o sentimento de fracasso e, as
vezes, o mutismo aflito.

Essa corda da decepgdo comegou a vibrar em relagao ao nosso passe. Aqui, ndo nos
esquegamos que a tese de Lacan sobre a tristeza, ¢ também por ele aplicada aos analistas. Vejam a
“Nota aos italianos” onde ele relaciona os passes deixados “incertos” com uma comunidade
“tomada de depressio” — como ele diz. Passes incertos quer dizer, em relacio ao dispositivo,
“ndo se orientar na estrutura”. Nao se trata, evidentemente, de compensar a decep¢ao por um
falso entusiasmo de comando, mas, antes, ver como se otientar mais.

A destituicao subjetiva de 1967, ou o fim da miragem da verdade de 19706, quais sdo suas
manifestagoes clinicas? Elas podem variar muito de um para o outro, mas apenas na medida
limitada dos efeitos possiveis da estrutura. Eu os fago observar que Lacan isolou dois tracos. Em
1967: posicao depressiva e seguranca de um sujeito que acabou com a duvida, a questao e a
espera correlativa a estas. Em 19706, ele evoca uma satisfagdo prépria a cada um, cuja natureza
devera ser precisada.

Observem que em nenhum dos dois casos trata-se de tragos de estrutura. Trata-se de uma
postura do sujeito na estrutura, e até mesmo de uma postura de afeto que ai responde e
testemunha, portanto, indiretamente que a elaboragdao estrutural foi levada até o vislumbre do
furo; eu diria de bom grado, até a foraclusao do objeto ou do real. Eis porque Lacan, creio,
imputa aos cartéis uma tarefa de awfenticacio, ¢ nao de escuta ou de deciframento ou de
construcao. De fato, essa postura é de certeza, ndo de crenga, sobre o fundo de impossivel de
saber, sendo a certeza, por defini¢do, a traducao psiquica de uma foraclusao.

Concretamente, o que eu procuro, eu nao posso dizé-lo, eu niao consigo. “Comegar a
saber por nao conseguir”, diz Lacan. Nao é de se surpreender que isso deprima, na medida de
meus esforcos. Pedir mais ndo seria uma resposta esclarecedora. Isso deprime ao menos
transitoriamente, pois se eu tiro as consequéncias disso, libera. “Liberdades podem sair do
encerramento de uma experiéncia”, diz Lacan. Essa conjuncao, no final, entre certeza e liberdade,
evidentemente inquieta, nao apenas porque ¢ preciso reconhecé-la no nivel dos casos, como
Lacan o faz para o guerreiro aplicado, ou para ele mesmo quando prossegue, impavido, seu
seminario na tormenta da época da excomunhao. Mas, sobretudo, inquieta, pois essa conjun¢ao
entre certeza e liberdade é o préprio da psicose.

Vou terminar. Quando digo que isso inquieta, é dizer pouco, pois sob a base dos
postulados do contrassenso que tentei enunciar — que, de fato, tampona o ponto de foraclusao
— se poderia ocorrer que tomemos as manifestacdes do fim — e notadamente as posturas de
certeza ou de satisfacdio — como os proprios signos (sinais) de uma analise inacabada, (que cartel
teria nomeado o guerreiro aplicado?) ou que ao contrario... E nos demos por felizes se nio os
tomarem pelos signos de uma psicose.

Eis o que estd, meio, em jogo em nosso passe — e nao é pouco! — e isso bem merece os
debates de orientagdao nos quais entramos.

Tradugao: Ana Lanra Prates Pacheco. Revisao: Antonio Quinet
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2* sequéncia

Sol APARICIO
A ignorancia dos cartéis

Apesar do interesse da questao — a da paixdo pela ignorancia, por exemplo, contra a qual
o desejo de saber pode tio pouco —, nio vou discorrer sobre a ignorancia, nem douta nem
crassa, nem citar as diversas referéncias de Lacan a respeito, pois hoje trata-se de contribuir para
0 nosso debate, iniciando-o.

Em poucas palavras, o ponto de vista que quero ressaltar é o seguinte: se a tarefa e a
funcido dos cartéis do passe consiste em julgar, em estabelecer um juizo sobre os testemunhos
dos passantes, a condigao para que possam exercé-lo é sua ignorancia. Nao me refiro a ignorancia
correspondente a0 nao querer saber de quem se aferra ao que cré saber. Mas da ignorancia real,
concernente ao modo singular como transcorreu a analise do passante até conduzi-lo a decidir
ocupar o lugar do analista e a solu¢ao que achou para sua conclusao.

E o analisante quem conclui, em ambos sentidos do termo. E ele quem pée fim a0 tempo
para compreender passando ao ato. (Lacan fala de uma “passagem ao ato esclarecido”, em 13 de
mar¢o de 1968). E ¢ ele também quem tira determinadas consequéncias de sua experiéncia. O
saber se acha sempre no campo do Outro, visto que inconsciente, mas, no momento do passe,
esta do lado do passante.

A miragem, neurdtica e transferencial, que coloca o analista no lugar de sujeito suposto
saber ¢ dificil de ser dissolvida. E o que esti em jogo no final de cada andlise. Me parece que ¢
dificil também ter em conta o saber inconsciente no dispositivo do passe, de se deixar guiar por
ele. Esquecemos talvez que o passante saiba mais do que sabe saber e que é também, e
principalmente, sobre esta margem que ha de pronunciar-se o Cartel.

Pergunto-me se a teoria faz obstaculo — quero dizer, o saber elaborado por Lacan sobre
o final de analise e o passe. A teoria é, a principio, um instrumento para pensar a experiéncia, ela
esta a servigo da pratica. De fato, acontece que ela funciona como obsticulo para pensa-la. A
questao ¢, pois, nossa relacio com a teoria, com o saber conquistado por Lacan sobre o “real da
experiéncia psicanalitica”. Ora, o real da experiéncia nao ¢é justamente isso a que o analisante se
ocupa, O que O passante tenta pensar e que formula a sua maneira, na primeira pessoa do
singular? A questdo ¢, entdo, aquela de nossa relagdo com a teoria na justa medida, em que isso
implica nossa relagao ao sujeito suposto saber “sempre latente na teoria”.

Gostaria de lembrar aqui uma observacio de Lacan no seminario O At Analitico a
proposito da relagdo com a teoria: “Toda uma maneira de expor a teoria, por implicar uma
maneira de pensar, poe na agao analitica esse fator que intervém como parasita: o psicanalista tem
a palavra final do que precisa pensar” (licao de 20/03/1968. Inédito).

Esta claro que Lacan nio sustenta a idéia segundo a qual o psicanalista teria a ultima
palavra da analise. Nesse caso, isso permite pensar duas coisas. Se o analista nao tem a ultima
palavra, é o analisante quem a tem. O analisante teria a dltima palavra de sua analise? E esta
ultima palavra que o analisante transmite no passe? Eu seria tentada a considerar que sim. Mas
me parece que uma coisa se opoe a isso: o fato de que o sujeito resta dividido, pois, ao final, o
inconsciente permanece. Outra possibilidade: o analista ndo tem a ultima palavra porque de fato
nao ha a ultima palavra, quer dizer, nao ha saber absoluto. Qualquer que seja, é evidente que dar a
crer, por uma certa maneira de expor a teoria, que o analista teria a ultima palavra equivale a
conservar a crenca no UM que sabe, o sujeito suposto saber, este que ignora o real da
experiéncia.

Aos cartéis do Passe se suple, legitimamente, um saber derivado de sua prépria
experiéncia e do conhecimento da teoria, mas este saber nao afeta a ignorancia real dos casos
particulares. De fato, podemos aplicar aos cartéis o conselho, alcado a condi¢ao de principio, que
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Freud repetia aos analistas: abordar cada caso como se nada houvesse aprendido dos anteriores,
excluindo todo o sabido. Pode-lhes aplicar também o que Lacan incluiu e esclareceu: o analista
ighora o texto inconsciente que constitui o que o analisante deve saber, o saber (que ele ¢)
suposto, justamente. O semblante de ignorancia aconselhado por Freud encontra sua razao de ser
nesta ignorancia real, estrutural, inerente a estrutura do sujeito em questdao na analise. A teoria
visa descobrir a estrutura da experiéncia, ela nos fornece os eixos que podem orientar a leitura
dos testemunhos. Mas ante cada um deles, a unica expectativa possivel para o cartel é a de achar
uma resposta para a pergunta sobre como se deu a passagem de analisante a psicanalista. Em
outras palavras, se trata de perguntar-se pelas razoes de seu ato.

O que o passante pode dizer a respeito? Que pode dizer sabendo que o diz sem o saber?

Uma analise ¢ uma experiéncia mais ou menos prolongada de elaboragao inconsciente da
qual, em certos momentos privilegiados, o analisante extrai um pouco de saber. Sio momentos
em que consegue simbolizar ou subjetivar o recalcado, nomear o real. Sdo pepitas de saber, como
quem diz pepitas de ouro. Este pouco de saber, inestimavel para o analisante, o é também para a
Escola (recordemos do preambulo do At de Fundagao) que o considera como um benz conum.

Este saber extraido da propria experiéncia, funda uma certeza. Ora, saber e certeza sao
correlatos a0 momento (de concluir) do qual resultam. Nesse sentido, sdo limitados,
contingentes, dependem do momento no qual se produzem e do real que visam.

Sabemos que a cada encontro com o real — um luto, por exemplo — , provoca uma
determinada reorganizacdo significante; cada encontro com o real afeta as “amarras do ser”. A
rede de significantes que constitui o saber inconsciente ¢ modificado e a certeza — que o0 anima e
o ilumina — ¢ efémera, passageira, transita de um ponto a outro. Dito de outra maneira, ha
limites (ndo somente) temporais a possibilidade de transmissao disso que se sabe.

Estas certezas efémeras nao contradizem o carater definitivo do efeito de saber adquirido,
ou conquistado, que outorga a “metamorfose” operada pela analise sua qualidade irreversivel.
Nao se trata af de um otimismo vao. Uma analise pode ser conduzida até o ponto do incuravel. O
incuravel designa, é certo, o que resiste do sintoma, isso que nao cura. Cerni-lo e reduzi-lo até
esse ponto modifica de maneira definitiva a relacao do sujeito com o real. E se traduz em ato.

Lacan termina o texto “Alocugdo sobre o ensino”, com a qual fecha o congresso da EFP
em abril de 1970, com esta frase impressionante: “A verdade pode nao convencer, o saber passa
em ato”. Pode ser que essa seja a verdade mentirosa que ele evoca em 1976. A verdade fala, ela
passa pela fala, ela pode nao convencer, e ela mente, inevitavelmente, pois nao se pode dizer a
verdade do real. Mas “o saber passa em ato”. Entendo que ele se traduz em ato, que o ato porta
um testemunho deste saber. (Ha assim a ignorancia real do cartel de um lado e o dizer do
passante de outro. Entre os dois, o testemunho transmitido pelos passadores. Trata-se, entao,
para o cartel, como para o analista, de saber ler. O que se 1é ¢ o inconsciente. O cartel 1¢ o dizer
nos ditos do passante.)

O ato de assumir a fun¢do de analista responde a um desejo, esse ato corresponde ao
movimento de um desejo, e se apdia em um saber particular, diferente para cada um, vinculado a
sua prépria historisterizagao. O cartel do passe nada tem que dizer a respeito, ele o registra. Ele
confia e ele supoe — supoe? - que, em cada caso, o analista conduziu o passante a dar esse passo.

Notemos que, tratando-se do neurdtico, dar o passo do ato nao é pouca coisa, implica
por si a resolugdo de boa parte da neurose. Esta parece evidente, eu me permito dizer isso, que
resulta obvio, para ressaltar o seguinte: ainda que o Cartel exer¢ca uma funcio de jari, nao julga o
ato do passante e a principio nao se pronuncia a respeito, porque nao ¢ sua incumbéncia.

Lacan sublinha e repete que ninguém pode nomear um analista, o analista “se autoriza”
por si mesmo. “Se autoriza” e “se historisteriza”, como diz depois, ou se autoriza em sua
historisterizacdao. Assim, um minimo de rigor nos impd&e considerar que o que faz o cartel do
passe a0 nomear um passante “Analista da Escola” nido é nomea-lo analista, mas simplesmente
nomea-lo analista “da Escola”. O cartel nomeia analista da Escola a quem, prestando-se a dar
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testemunho, consegue dar uma idéia, através da “historisteriza¢ao” de sua analise, daquilo em que
fundamentou sua autorizacao.

Por que querer ser psicanalista? O que leva um analisante a colocar-se nesse lugar, a
ocupar essa posi¢do, a exercer esta funcaor? A pergunta segue aberta, como estava para Lacan
quando, no “Prefacio a edicao inglesa do Seminario 117, deu sobre ela pelo menos trés
formulagbes: “A questdo resta disso que pode levar qualquer um, sobretudo apds uma analise, a
historistericizar-se de si mesmo”. Mais a frente: “Como se pode ter a ideia de ocupar esta
funcao?” E ainda: “Perguntemos como alguém pode se dedicar a satisfazer esses casos de
urgénciar”.

Esta nao é uma questdo sobre a formagao. Nao ¢ uma pergunta relativa ao como se torna
analista, mas sobre o por qué, sobre a causa singular. (Um dia talvez falaremos de uma causa
comum ou coletiva, se chegarmos a comprovar que certo nimero de causas singulares possuem
um denominador comum, remetendo, por exemplo, a estrutura da neurose. Por outro lado,
penso na escolha da causa analitica, que sustenta a relagdo do sujeito com a ética propria ao
discurso analitico) De qualquer forma, diria que o que esta em jogo na Escola é a capacidade, ou
melhor, o desejo de cada um de apropriar-se, de fazer sua a pergunta originalmente colocada por
Lacan.

O funcionamento do dispositivo do Passe s6 tem sentido na medida em que a pergunta
segue, de verdade, aberta, que ndo se trata de uma pergunta nem puramente retorica, nem caduca.
Lacan inventou o Passe em uma conjuntura determinada e com uma finalidade precisa: “dissipar
as trevas”, disse ele na primeira versao da “Proposi¢ao”, “que encobrem a passagem de analisante
a psicanalista”. Dez anos mais tarde, no Momento de Concluir seguia referindo-se ao passe “com a
esperanga de saber” o que pode levar um analisante a atender quem vem pedir-lhe uma analise.

O que diferencia a Escola de outras associagdes psicanaliticas é considerar que esta
pergunta segue vigente, que o fato de que a psicanalise se transmita, de uma geragao a outra,
merece perguntar-se como e por qué. Depois de haver centrado a pergunta em torno do desejo
do analista, Lacan a formulou em termos “de uma outra razao”. “Existe outra razio que a
necessidade de ganhar a vida para querer ser analista, depois de haver-se analisado?” Isso ¢ o que
eu chamava a causa singular. Levantando esta questdo, Lacan sempre insistiu no depois — “o que
pode levar qualquer um, sobretudo ap6s uma analise” — sabendo que o passo se da4, se nio
antes, pelo menos durante a etapa final de uma analise. Ele insiste entdo sobre esse “depois”,
sobre o momento no qual o analisante sabe a que seu analista foi reduzido, ao objeto dejeto,
deixado cair... como se isso fosse um motivo para nio querer ser analista. F certo que ha quem
nao queira (exemplo conhecido de todos, Pierre Rey). Mas este “ndo querer” sugere que ali se
possa encontrar o desejo de sé-lo. Resta uma questao para mim: por que esta insisténcia de
Lacan? Nao visaria a relagdo do passante ao objeto rejeitado? Haveria ali um querer ser objeto
rejeitado? Vejam a dificuldade da questao.

Como se nomeia um AE? Nao sei dizer. Parece-me que nas duas ocasides em que o
Cartel do qual fui membro nomeou um A.E., durante o periodo 2004-2006, a decisio foi
determinada pelo fato de que os testemunhos revelavam com clareza a presenca de um desejo,
inexistente anteriormente, cuja incidéncia era palpavel tanto na vida, chamémo-la pessoal, do
analisante, quanto em sua relacio com a psicanalise. Em ambos os testemunhos havia uma
“historisterizacdo da analise”, a qual corresponde, se nio me equivoco, ao caso geral nos
testemunhos de passe, que Lacan por sua vez reconhece em 1976. Define entao, nao o momento
do passe, sendo o procedimento, a historisterizagao, quer dizer, um modo de historizar os S1
extraidos da analise que, contrariamente ao que se passa numa narragao, e conforme o desejo que
anima o discurso histérico, produz um saber. Se esta historisterizagdo da andlise no passe
acrescenta qualquer coisa aos resultados da analise em termos de saber, nés constataremos que o
passe ¢ uma experiéncia.

Para terminar, gostaria de citar a expressao que o diz tdo bem: os “esparsos disparatados”.
Qualquer um pode assumir o risco de se apresentar ao passe, mas o passe nao ¢é para todos,
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porque ndo ha “todos”, s6 ha esparsos disparatados. Em outras palavras, aqueles que foram
analisantes, ja separados do objeto com o qual durante sua sua analise formaram par, ficam
esparsos disparatados. Penso que ai estd o desafio colocado aos cartéis, estar a altura desta

heterogeneidade.
Tradugao: Beatriz Oliveira e Luis Guilherme Mola

Gabriel LOMBARDI

Rumo a um dispositivo do passe efetivamente praticavel

Deos critérios ideats para a antorizacao real dos psicanalistas

Existem dispositivos especificos da psicanalise. Alguns deles funcionam regularmente,
produzem resultados apreciados, podem ser empregados em diversas cidades do mundo, cada
vez mais. Temos uma pratica do dispositivo freudiano da cura psicanalitica, também da
supervisao, inclusive do cartel. Sabemos como utiliza-los, recorremos a eles com certa
naturalidade, cada um a sua maneira, com frequéncia variavel, sessdes mais breves ou mais
longas, interpretamos mais ou menos, segundo a propensao pessoal e segundo o caso.

Desde que assumimos pacientes, nos autorizamos como analistas (talvez sem poder dar
conta muito bem do por que) aplicando o método freudiano, ao menos até o ponto de
consequéncias que cada um de nos alcangou.

Psicanalise, supervisao, cartel, até mesmo apresenta¢io de pacientes sdao dispositivos
clinicos efetivamente praticaveis, através dos quais reconhecemos uma certa eficacia. O passe
como dispositivo, a0 contrario, parece, todavia bastante dificil de utilizar; requer um aparato
institucional mais complexo, que envolve a toda comunidade de Escola, ja desde o momento da
eleicao da Comissao de garantia, que integra os cartéis do passe, nomeia os AME que por sua vez
designam os passadores, e assim por diante. Além de ser complexo, o dispositivo do passe nos
deixa uma sensagao de déficit quantitativo nas apostas e de certa pobreza nos resultados que nos
leva a por em duvida sua eficacia. Passantes escassos, passadores questionaveis em sua
idoneidade, cartéis do passe extremamente parcos, encontram seu eco em surdina nos candidatos
indecisos (“j’y pense, mais...”). ¥ Somado a isso, nio temos encontrado critérios unanimes para
as designacoes de AE, o que pode ser considerado um déficit — ainda que nao se possa afirmar,
por razdes que argumentarei.

Este panorama se reflete quantitativamente na enorme diferenca percentual entre o
numero de membros da Escola que se designam psicanalista, e se autorizam como tal sem
recorrer ao dispositivo do passe, e os que sao designados como AE. No entanto, acreditamos, e
por isso estamos aqui, que ainda que existam pouquissimas nomeag¢oes de AE, pertencer a uma
Escola onde se pratica e se estuda o passe, marca uma diferenca. Consideramos que a posi¢ao do
analista em relacdo ao saber e ao poder se modifica se ha uma orientagao de Escola sobre as
praticas de seus analistas; e essa orientacio depende intimamente da existéncia e do
funcionamento desse dispositivo. Hoje nos perguntamos: como a Escola orienta a pratica ¢ a
comunidade analitica? Mais especificamente, o titulo proposto para esses painéis é: como se
designa um AE?

A pergunta em si mesma revela o buraco a que responde: nio ha um como, nao ha uma
regra, nao ha normas, ndo ha critérios ideais, nao ha um &now how do jurado do passe, que por
1sso tem que se arranjar como pode.

A tarefa e o ato da nomeagio ficam a mercé das phronesis, ¥ da prudéncia do cartel. A
tarefa é impossivel, a decisao implica uma cota de azar e de arbitrariedade (no sorteio dos
passadores, na sensibilidade e na empatia entre os integrantes do jurado, e até em fatores

42 Em francés, no texto.
43 Phronesis € a transliteragdo do termo grego “prudéncia”.
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idiomaticos) e, no entanto, este dispositivo é o melhor que se inventou para iluminar um aspecto
clinico, epistémico e ético que é inabordavel através dos outros dispositivos da psicanalise: o ato
analitico considerado como passagem de analisante a analista.

A pergunta Como se designa nm AE? | nos deixa diante de um vazio, se nos negamos a nos
aferrar a critérios alienantes, cada vez mais profusos e inevitaveis a medida que se acumula
experiéncia e doxa sobre o passe; proponho substituir essa pergunta por outras duas:

1- A que responde a designagao de um analista de Escola?

2- Por que ¢é tao relevante o dispositivo e essa designacao para a Escola e para a
orientagao que segue e oferece?

Recordemos a proposta original de Lacan: ele esperou que o AE pudesse testemunhar
sobre os problemas cruciais nos pontos vivos em que estavam para a analise, especialmente na
medida em que eles mesmos, os AE, estivessem na tarefa ou ao menos na brecha de resolvé-los.

E uma imputacio, que poderia nio ser tio exigente para o passante: ndo é necessario que
os AE sejam génios, nem formadores de doutrina, nem grandes oradores. Porém se espera deles
que possam testemunhar sobre algum ponto vivo da analise, e particularmente sobre seu préprio
passe, quer dizer, sobre como acederam a posi¢ao de analista a partir de sua propria psicanalise.
Nio ¢ tio exigente, e, além disso, esta aberta a variedade ja comentada em trabalhos precedentes.

Comecemos pela segunda pergunta

A relevancia do dispositivo

Por que a Escola, a clinica que nela se elabora, a forma¢ao que nela se dispensa,
dependem do passe? Porque assim a Escola se encarrega do déficit de saber do didata, estrutural
da analise, saber insuficiente em ao menos trés pontos de interse¢ao do simbolico com o real, e
desde o ponto de vista do reconhecimento imaginario, sio buracos, negatividades:

e O incuravel do sintoma
e O ato que determina a passagem de analisante a analista
e O tempo, o momento de satisfagio que marca o término da analise.

A nogao de sintoma ¢ o unico caso em que Lacan admite o emprego do termo
“conhecimento”. Chama a atencdo quando recordamos sua definicdo tdo radical da clinica
psicanalitica nos anos 1970, que exige repudiar precisamente esse termo de conhecimento. ** Essa
recusa do termo contrasta com o enunciado que ele mesmo sustenta ao longo de sua obra: “Ha
conhecimento do sintoma”, e exatamente com essa precisio: hia conhecimento do sintoma
justamente porque ¢ conhecimento sem reconhecimento, ¢ conhecimento de si como corpo
estranho, conhecimento inaccessivel ao didata, que no maximo o vislumbra, “o interpreta” —
dizemos — desde fora. O sintoma ¢ o ser do sujeito fora do Outro, e sua defini¢ao, desde o
comego até o final da analise é: “o que o sujeito conhece de si, sem se reconhecer nisso”. ** Nao ¢
o conhecimento de si mesmo, se nao de si-bétervs, de si — alheio, incognoscivel para o Outro, que
nao sente dor no corpo, nem percebe o significante alucinatério, nem a divisao subjetiva que
divide o sujeito entre gosto e nojo, ou entre um amor ¢ um 6dio fundado em detalhes sem valor
decisorio para o Outro.

Ao iniciar verdadeiramente uma analise, s6 o paciente sabe se lhe déi ou nao lhe déi; ao
terminar a analise resta somente o analisante para savoir y faire * para “ajeitar-se” com o seu
sintoma, quando todas as interpretacbes do analista mostram a impossibilidade de reconhecé-lo
ou de suprimi-lo. E durante a andlise, o sintoma (que ¢ “o analisavel”’, o que pode ser
desprendido do eu, da fantasia, do saber inconsciente, do saber do outro, do lago social) passa de
analisavel para analisante. O sintoma analisante é o que responde a interpretagdo sempre inexata

4 Na ocasido da Secdo Clinica de Paris VIII, Lacan prop6s a seguinte defini¢do: “A clinica ¢é o real, enquanto o
impossivel de suportar. O inconsciente ¢ o traco e o caminho pelo saber que constitui, se fazendo um dever de
repudiar tudo o que implica a ideia de conhecimento”.

4 J. Lacan, “Formulacoes sobre a causalidade psiquica”, in Escritos, Rio de Janeiro, Jorge Zahar, 1998, p. 165.
46 Em francés, no texto.
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do analista, até afirmar-se como esse incuravel em que se apdia o ato psicanalitico, por decidir a
queda do sujeito suposto saber e liquidar a transferéncia com o analista. Assim é o didata que
ainda sabendo alguma coisa, nao esta nas melhores condi¢cbes de fazer uma boa resenha, o
conhecimento sem um possivel reconhecimento deixa sua elaboragao de saber, se é que ele tenta
alguma, fora do jogo.

O segundo ponto de intersecdo do simbodlico com o real sem mediagdo imaginaria é o ato;
ainda mais radical que o sintoma, implica numa separagao do Outro. Atuar é deixar fora do jogo
os dispositivos do reconhecimento prévio, e a satisfacao de um reconhecimento posterior diverge
daquela que se satisfez na certeza e na pressa do que foi cometido. A negatividade implicada no
desconhecimento do ato que indicaria, se estivesse advertida, ndo a divisao do sujeito, mas uma
firme decisao. Esta, entdo, seria indicada, como corresponde a clinica do real, mediante uma
negatividade da consciéncia a que Lacan propos designar com o termo erlengnung, o desmentido
que marca nossa relacio com o ato.

Assim como o sintoma ¢ conhecimento sem reconhecimento no Outro, o ato ¢ a reacao
do ser que nao dimensiona o que fez. Tratando-se do ato de dar por encerrada a prépria analise, e
especialmente quando esse ato implica na posse de uma pratica, a de analista, que pGe em jogo o
desejo de saber, esse desmentido adquire um valor indicativo da mutagdo do ser que nesse ato se
produz.

“E por isso”, afirma Lacan, “que reservei durante anos, resguardei, retirei o termo
Verleugnung que Freud promoveu a proposito de tal momento exemplar da Spaltung do sujeito; eu
queria reserva-lo, revivé-lo ali, onde com certeza ¢é elevado em seu ponto mais patético, no nivel
de analista propriamente dito”. 7 Mais patético que na perversao, sem duvida, porque o analista
nao procura fixar-se ou fixar, mas permitir ao ser falante rever a sua relagio com o ato. Esse
ponto também foge do alcance do saber do analista, cujas possibilidades de interpretagao nao
dizem respeito a fase de separagao, no dizer de Harold Blum, didata lacido da IPA.

Mais ainda, porque justamente o ato analitico implica seu préprio desmentido uma vez
que reinstaura o sujeito suposto saber, s6 pode resultar esclarecedor sobre o ato se for concebido
como passagem de analisante para analista. Nesta passagem, que vai da divisao do sujeito a
destituicdo subjetiva, o unico que pode dizer alguma coisa certa é o passante; somente ele pode
testemunhar, escrever, historizar sua propria trajetoria de analise e, particularmente, sua guinada
final. Freud indicou o caminho a partir da sua prépria andlise, o fez com vigor e coragem em seus
textos sobre a exploragdo do inconsciente real, nos quais o desejo analisante prevaleceu pela
primeira vez na histéria sobre o saber médico (sonho da injegao de Irma) e nos quais também o
ato falho conseguiu indicar o desmentido com a qual anula seu carater de ato socialmente
reconhecivel. Justamente, por ndo ser um ato convencional, ¢ um ato no sentido lacaniano,
realizador do ser.

A terceira intersecdo entre o simbolico e o real inacessivel ao didata é indicada no final da
analise. Outro dado negativo: o analista ndo da alta em psicanalise, a decisdo de finalizar a analise
nao esta em suas maos, nem mesmo pode ser prédeterminada por seu saber ou sua experiéncia.
Lacan exp0s duas razoes em “Funcdo e campo da fala e da linguagem”. A primeira, de ordem
psicologica: ndo podemos prever qual sera o tempo para compreender, nem o tempo para
elaborar, nem o tempo do sujeito para consumar o duelo, existe ali um fator “psicolégico”,
afirma, que escapa ao nosso campo. O outro argumento é o resguardo ético do ser, o qual
tratamos como ser eleito. Esse cuidado ja existia em Freud, que propunha em seu método que o
ultimo intérprete deveria ser o sujeito que sonha; o afirma na Traumdentung em uma nota de
rodapé considerada a mais importante de toda sua obra. Mas ainda o encontramos destacado em
Lacan, quando, pensando na urgéncia ética de concluir uma analise para terminar com a repeticio
transferencial da neurose, no lugar de fixar de antemao a finalizacdo da anilise, propoe a sessao
breve que da ao analisante o direito a réplica. Caberd entio ao analisante alcancar, no seu
momento, a satisfagdo que marca o final de analise. Escreve nesse texto: “(...) ja que o prazo de

47 7. Lacan, Semindrio: o ato analitico. Aula de 19 de junho de 1968. Inédito.

26



Wunsch n® 8

sua verdade pode ser previsto, (...) restabelecemos no sujeito sua miragem original na medida em
que ele deposita em nods sua verdade e em que, a0 sancionar isso com nossa autoridade,
. L1 ~ ;. ’ . 7. 48
instalamos sua analise numa aberragao, que serd impossivel corrigir em seus resultados

A que responde a designagao de um AE?

Agora podemos deduzir um esbogo de resposta a primeira pergunta — que responde 2
designagdao de um AE através das respostas que obtivemos para a segunda — qual é a relevancia
do dispositivo.

Percebe-se como o dispositivo do passe inclina nitidamente a elabora¢io do saber na
analise do didata até o analisante. A mudanca que induz o dispositivo é enorme. A respeito da
autoriza¢do do novo analista, e da “historicizacio” de sua destituigdo como sujeito, nao se
pergunta nada ao didata: nada de nada. Isto ja havia sido vislumbrado na IPA, porque a respeito
da passagem de analisante para analista, os didatas nao teriam nada a dizer, salvo algumas
honrosas exce¢des como Arnold Pfeffer ou Maria Kramer. Nosso esfor¢o por sustentar o
dispositivo do passe se fundamenta em ndo nos conformarmos com a ignorancia do didata, e
deslocamos a pergunta e o interesse da “hystorizacao” para o analisante, apostando em sua
aptidao para testemunhar sobre o acontecido no terreno do desconhecido e incuravel do sintoma,
do irrepresentavel de um ato condenado a ser desmentido cada vez mais e de uma satisfacao final
incompreensivel para o Outro.

O dispositivo do passe foi desenhado para que pudéssemos apreender algo do que ocorre
em cada analista no momento de sua autoriza¢do a partir dos efeitos didaticos de sua propria
analise. Descartado o didata, como bom clinico dessa fase, a apelacdo se faz a autohistoriza¢ao do
analisante.

Essa “hystorizacao”, essa historie de [*hysterie finalmente analisada e escrita, implica do lado
do sintoma incluir esse mesmo y entre o Savoir y Faire do savoir faire: savoir y faire, saber fazer com
o seu sintoma. Sobre essa “hystoria”, de como chegou até ai, ndo existe outro a quem perguntar
que ao proprio analisante. O psicanalista pode acompanhar seu analisante até a porta do ato, mas
se o obstaculo for quebrado, o analista serd abandonado antes mesmo de cruzar o umbral. Nada
podera nos dizer o analisante desse momento, que ja nao tenha vivido, de que ja nao tenha sido o
partenaire.

Agora, quais sio os critérios? Os de um krinein, * um escolher, um eleger aqueles ao qual
outorgamos uma relevancia ética peculiar. Sdo os critérios do parlétre que reage, que se defende,
que se divide como sujeito, se rearma, se destitui, se separa, ama ou odeia. Tratamos o analisante
como res eligens, a coisa que elege, que tem direito a fazé-lo, que seleciona entre diferentes
possibilidades e opta por alguma e se acomoda de alguma forma diante do impossivel de
modificar. Esperamos que o passe se revele como ato psicanalitico no sentido lacaniano: o
momento de escolha onde o analisante passa a analista.

A que responde a desighagdo como AE de alguém que tenha questionado sua
experiéncia? Da-se lugar as suas razoes, as suas escolhas pessoais no que elas tém de arbitrarias,
de psicoldgicas, de nao analisaveis, mediante as que podem dizer alguma coisa desse momento de
escolha que ¢ o passe, logo ap6s questionar sua experiéncia de analise: ¢ uma questao de escolhas,
mas escolhas tomadas nao sem haver realizado a experiéncia do inconsciente, com a vontade de
liberdade que ela implica.

Uma ultima consequéncia: por que a responsabilidade epistémica e inclusive ética no
passe corresponde ao analisante e nao a quem foi seu analista, um resultado ¢ que nao deveria
haver restricdes a respeito de quem ¢ o didata. Corresponde privilegiar a experiéncia de “com
quem” se tenha feito a experiéncia, os titulos e a experiéncia politica deste didata, e é um fato que

4 J. Lacan, “Funcio e campo da fala e da linguagem”, in Escritos, op. cit., p .310.

4 Termo grego que significa “ critica”

50 A “Proposi¢ao” de Lacan inclui essa qualificacio do momento do passe: ¢ um momento eletivo (éectife). CHt. J.
Lacan, “Proposic¢do de 9 de outubro de 1967 sobte o psicanalista da Escola”, op. cit., p. 375.
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aqui nao existe lista de didatas, ainda que nao esteja certo de que todos os nossos jurados opinem
assim.

Concebo o passe, em sintese, como um dispositivo de sensibilizagaio da comunidade de
Escola a clinica do real, de sensibilizagao a alguns simbolos de escolha que se produzem no
analisante e que desde o ponto de vista do reconhecimento e do imaginario podem parecer meros
buracos. O ensino do passe, se realmente existir, tem que partir do passante. Onde nos pequenos
detalhes, que pareceriam irrelevantes diante dos outros, ele encontrou a chave para autorizar-se
analista.

Traducao: Ida Freitas

3. A Escola, condigao de possibilidade do funcionamento do passe

A concepgao que fazemos de uma analise que chegou ao seu termo condiciona todo o
funcionamento do dispositivo, pois essa concepgao esta em jogo na designacio dos passadores,
nas supervisoes e nas respostas dos cartéis do passe. Como essa concepcao ¢ elaborada na
comunidade dos membros?

1* sequéncia

Mario BINASCO

Para dar satisfagdo, uma Escola do passe

Ocorre, as vezes, perguntar-me: no fundo, o que ¢ que pode fazer limite, porém de uma
boa maneira, a isso que acontece, de tempos em tempos, a alguém de sentir como insuportavel as
conjunturas da vida de nossas Escolas — isso que nao ¢ signo que se esta influindo algo real, bem
ao contrario — e pode nos ajudar a tratar as tentagoes, seja a de ceder maniaco-depressivamente,
seja a de elaborar maniacamente as ocasides de luto que encontramos nelas?

O que pode nos ajudar a suportar esses pseudo-encontros com o real, permitindo-nos,
justamente, nos orientar mais além dos falsos-semblantes sobre as coisas que verdadeiramente
estdo em jogo e com os restos do real que solicitam nossa responsabilidade neste mundo?
Evidentemente, faco eco da expressio de Lacan “antes manfaco-depressivamente”, empregada
por Lacan a propésito do final de analise: se trata ai de um luto que niao é qualquer luto, que
deveria fazer tocar, de uma maneira mais ou menos definitiva, uma corda do real: na nossa
experiéncia psicanalitica, este luto nos faz distinguir melhor e manejar as cordas que fazem os nés
que encontramos na realidade da civilizagao, aonde vivemos todos?

Creio que para nos, lacanianos, nao apenas lacanianos de fato, mas os que querem também
ex-sistir como analistas seguindo Lacan, nao ha nada que possa responder a esta pergunta mais do
que o passe: nao somente porque ele é solidario das ultimas elaboragdes de Lacan sobre o
inconsciente e suas “consequéncias” na vida dos seres falantes, mas também porque ele é
solidario do ato. Mais do que isso: é a forma mesma, o corpo, que tomou o ato de Lacan em um
momento extremo de sua presenc¢a no trabalho; ato analitico de Lacan, na medida em que nao
interessou somente 2a0s analisantes, mas sobretudo aos analistas. Este ato e seu estilo estdo ali,
gravados nao como mandatos, mas inevitaveis, pois se impoem com sua oferta a essa via para ex-
sistir como analistas. Como se pode ver de maneira impressionante na leitura do Prefacio inglés™,
cuja influéncia nao me desprendo — descobri esse prefacio recentemente por mediagdo de
Colette Soler e ele repercutiu em mim sobre “A carta aos italianos”, que estava ja bastante inscrita
e que eu havia sido o mensageiro.

51O autor se refere ao “Prefacio a edigdo inglesa do Seminario 117, in Outros eseritos, op. cit., p. 567-9.
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Nesse sentido — para retomar as palavras que representam essa se¢ao —, diria que o passe
seria a condi¢ao do funcionamento de nossa Escola, e que a Escola condiciona o funcionamento
do passe: claro que as duas expressoes sao verdadeiras, porém seu risco ¢é registrar seu
funcionamento — seja da Escola, seja do passe como dispositivo — e reduzir os problemas a
esses registros de funcionamentos. Os funcionamentos sio fundamentais, pois sem eles nada do
que é da ordem da companhia humana guarda forma. Mas os funcionamentos em ato siao
diferentes segundo as companhias: um batalhdao nao ¢ um clube de caga, mas os dois podem usar
fuzis. Quero dizer que o passe (experiéncia em ato, concep¢ao, dispositivo) deveria repercutir
sobre a concepgao da estrutura ou modalidade dessa companhia, que chamamos nossa Escola:
depois da de Freud — que nio, finalmente, a do anel — depois daquele do Lacan-vivo, sera a
companhia do passe? E necessario ver como: porque o passe faz a especificidade de nossa
Escola, porém nao, em primeiro lugar, como uma pequena diferenga, um costume ou um ritual
préprio a nossa tribo, como cada tribo tem os seus. Porém tampouco como razao social, pois
universalizadora ou totalizadora. Com efeito, cito: “abstendo-me de impor esse passe a todos,
porque ndo ha todos no caso, mas esparsos disparatados”.”® Impor a experiéncia setia prejulgar
por um significante mestre o “todos” que fazem companhia de Escola, e pensar o passe como
um critério universal. Sem duvida, ainda na “Carta aos italianos”, Lacan mantinha a ideia da
solidariedade entre o “todos” do grupo e do passe, o passe passado, desta vez, e nao por passar: o
grupo teria de ser “a companhia do passe passado”. No “Prefacio inglés”, ele renuncia ver em sua
Escola um “todos” a quem impor a experiéncia: porém nao renuncia ver um “todo”, um todo
que vird” a quem impor o oferecimento — oferecimento que precede, tanto para o passe como
para a Escola.

Nesse caso, a Escola seria a companhia dos esparsos disparatados, que se fazem companhia
— a quem e para qué? Aqueles que, de maneira singular, o oferecimento do passe, ja por si s6,
indica um ponto que nao podem evitar: o passe em lugar de um by-pass que produziria mentira
veridica, antes que uma verdade mentirosa. Companhia também no trabalho solitirio mas nao
autista — um trabalho “particular” — que cada um na psicanalise, como analisante ou como
analista, conduz para fazer, por sua vez, companhia a algo que é impossivel de fazer, ainda que
viva com o sujeito, quero dizer, o inconsciente: “que s6 ¢ o que se cré — digo: o inconsciente
seja o real — caso se acredite em mim.””* Palavras com as quais, parece-me, Lacan vincula o
inconsciente. Companhia com seu inconsciente impossivel tanto mais que “nao ha amizade que
esse inconsciente suporte”.”

Entao, o passe determinaria a Escola por sua presenca mesma, que nao é somente
dispositivo institucional ou especula¢ao doutrinal: sua presenga torna presente, por sua vez, algo
do que esta em jogo real, convertendo-se em condi¢io ou fator da ex-sisténcia de certos
psicanalistas. Sua presenca é do mesmo estilo que a presenga de Lacan, fazendo inclusive corpo
com esta. B inseparavel da pergunta que Lacan coloca, repetidamente: ha casos com outra razio
ou impulso a ser analista que a de estabelecer-se?® Pergunta que ele define “exigivel para
suportar” nao o inconsciente real, e sim o “o estatuto de uma profissao” — profissao que nos
coloca, sem duvida, “no trabalho do inconsciente”, sem aliviar o horror do ato.

Remetemo-nos ao “Prefacio inglés™: evidentemente ¢ um texto sobre o passe e sobre o
analista, na série dos suplementos a ética do psicanalista, escritos por Lacan (entre os quais, Mars,
ainda, “Televisio” etc). Porém, em primeiro lugar, é um texto, pode-se dizer, nao-teérico. Tem,
evidentemente, um grande alcance teérico, porém nao passa pela articulagao do saber da teoria: é,
apesar de tudo, sensacional que as palavras-chave conceituais de sua teoria estejam ausentes: nada
de “significante”, de “simbélico”, de “imaginario”, nada de gozo. O saber aparece exatamente em

52 Ibid., p. 569.

53 Em francés o autor usa a expressio #n tout-venant.

54 ]. Lacan, “Prefacio a edi¢do inglesa do Seminario 117, op. cit., p. 567.
55 Idem.

5 Tbid., p. 568.
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um “sabe-se um si mesmo” (notemos que o si mesmo nio é o Eu’). O inconsciente, real, ele o
acrescenta ao seu dizer: o objeto evoca-o no momento oportuno, mas para dizer que é por haver
produzido a dunica ideia concebivel, que ele pdéde “mostrar no passe, esta prova da
“historisterizagio da andlise”™®. “Haver produzido” e “haver podido” sdo dois fatos de sua
histéria pessoal — e de seus ouvintes também. E tentador falar de testemunho, pela frequéncia e
importancia das expressdes em primeira pessoa: “faltaria dizer uma verdade ...e a deixo escapar,”,
“na maturidade, aqui coloco meu grio de sal”, “encontrava-se preso na aventura...e a fiz deslizar”
, “por ter imposto a Freud: a Aimée de minha (ma) tese [mathése]. Eu teria preferido esquecé-lo,
mas nio esquecemos aquilo que o publico nos relembra”. » Até esta afirmacio surpreendente:
"Repudio esse certificado, ndo sou um poeta, mas um poema. E que se escreve, apesar de ter jeito
de ser sujeito”.” Penso que esta frase nos d4 uma chave para situar este texto: na verdade,
nenhuma dessas referéncias a "eu" fazem um discurso "subjetivo", falam-nos do sujeito Lacan".

Por outro lado, “dar testemunho do melhor da verdade mentirosa” nao é dar testemunho
sobre o sujeito e sobre suas mentiras.

E muito explicito, chega a dizer formalmente: ndo sou um poeta, dizendo melhor, alguém,
mas um poema, um escrito. E para nao deixar davidas: “que se escreve, apesar do aspecto de ser
sujeito”. Que se escreve, entao, na medida de suas elaborag¢oes e de seus ensinamentos, porém
por que nao de sua pratica? Com efeito, o que é que ele diz nas ultimas linhas desse texto? “Eu
assinalo — assinalar, dar sighos — que como sempre os casos de urgéncia me envolvem
enquanto escrevo isso. Portanto, escrevo a medida que creio dever fazé-lo, para estar a par com
estes casos, fazer com eles o par.”” Por que assinalar isso, sendo porque, seja sua pratica de
analista, seja seu escrito, nio podem ceder um ao outro, uma vez que se vinculam no “escrito de
Lacan”, genitivo, seja subjetivo, seja objetivo.

Poder-se-ia tomar esse escrito como um testemunho, e ver nele Lacan como um sujeito
barrado pelo fato de nao poder, como todos noés, dar testemunho para ele mesmo, do que seria o
verdadeiro. Porém, dizendo “um escrito”, Lacan vai mais além desta dimensao. Parece-me que ha
aqui algo do passe, em sua dimensdo extrema, o passe de alguém para quem o passe-
procedimento é impossivel e que, por outro lado, dizia: “Estou sempre no passe”. E também
escreveu em sua carta de dissolugio que estava no trabalho do inconsciente.”” Parece-me
interessante ler isso com este prefacio.

Com efeito, lendo este texto pela primeira vez, tive uma suspeita disso que poderia
significar a passagem de Emcore, na qual sustentou que as jaculagbes misticas se deveria
“acrescentar os Fseritos de Jacques Lacan, porque é da mesma ordem”.”

E trivial, mas devemos ter em conta que Lacan nunca respondeu a sua pergunta que
justifica sua proposta do passe: “ha outra razao para historizar-se?”. Ele nunca respondeu com
sua experiéncia de si mesmo. Assim, tomou um lugar chave diante da quantidade de analistas que
somos, porém ¢ um lugar, o lugar de wm escrito, nao de uma escritura: ¢ um escrito enquanto
singularidade que tornou-se inevitavel, portanto, algo real.

Uma das coisas mais interessantes desse texto ¢ a maneira com a qual Lacan reformula ou
resume o ato do analista e sua relagdo — pode-se dizer o ato do analisante? — em torno da
expressao “dar satisfacdo” a estes “casos urgentes”, como rebatiza seus analisantes: “dar essa
satisfagdo é a urgéncia que a analise preside, interroguemos como pode alguém se dedicar a

57O autor usa o pronome Je. Para a diferenca entre o moi e o je, verificar a tradugdo proposta em O Semindrio, livro 2: o
eut na teoria de Frend e na técnica da psicandlise, Rio de Janeiro, Jorge Zahar, 1992.

% Estamos mantendo a traducio que esta no referido artigo, publicado no Brasil em Outros escritos: histoeria. Lacan
marca, em francés, na grafia com y, em que esta juntando histéria com histeria. Em portugués, a traducio histoeria
busca reunir os dois significantes.

% 1. Lacan, “Prefacio a edi¢do inglesa do Seminario 117, op. cit., p. 568.

0 Idem.

61 7. Lacan, “Carta de dissolu¢do”. In: Outros escritos. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 2003, p.319-320.

62 1. Lacan, O semindrio, livro 20: Mais, ainda, 2*, Ed., Rio de Janeiro, Jorge Zahar, 1985, p. 103.
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satisfazer esses casos de urgéncia”.”’ E evidente o vinculo dessa reformulagio com a pergunta do
passe: a pergunta dessa singular satisfacgdo — que ele ndo se preocupa em colocar nas séries
freudianas ou lacanianas dos tipos de satisfagio —, destino da afirmag¢io/constatagdo que “a
miragem da verdade, do qual sé se pode esperar a mentira..ndo tem outro limite senio a
satisfacdo que marca o fim da analise”.**

Seria necessario explicar e comentar muitas coisas, porém nao se tem tempo. Por exemplo,
o fato de ele dizer que ¢ a andlise, e ndo diretamente o analista, o que deve presidir a urgéncia de
dar sua satisfacao. E ha o fato de esta satisfacao ser “para uso de um particular”. Marco essas
duas afirmacdes que sdo, ainda, um pouco enigmaticas para mim. Reconheco que depois de
Freud a psicanalise mudou, e sua pratica a dois passou a se apoiar sobre a pergunta dos vinculos
que podem unir analista a analisante, e também a outros analistas: e como ficou a pergunta sobre
a Escola e sua presenca na civilizagao, e, em consequéncia, do papel do passe nessa presencar

Isso havia sido a reformulagdo em termos de satisfacdao a dar a casos urgentes — satisfacao
que seja, certamente, o problema de articular a relagdo do passe com ela — que me havia afetado,
e assim sugeri meu titulo.

Pensava em todos esses analistas que se dedicam a dar satisfacao, cada um no espaco
techado ou delimitado de sua pratica a dois, e me perguntava sobre que tipo de conexao poderia,
em todo caso, haver entre todos esses quartos em que acontecem o ato analitico, metonimia dos
analistas, e também um pouco dos analisantes, a0 menos zia” mercado. (Eu recordo, a partir da
passagem da Nota Italiana, na qual Lacan recomenda ao grupo italiano recrutar-se a base do passe,
e escreve acima: “caso contrario estaria condenado a extingdo porque nao contribuiria para o
saber e ndo primaria sobre o mercado”. Isso também seria interessante de discutir, e nio somente
sobre o lado extensivo das relagbes com a civilizagao). Todos estes quartos e esses espagos fazem
“casa” da maneira que sao? A necessidade do quarto se estende a relagao (impossivel, claro) com
o real — que em si mesmo esta “fora de”, porém que, para revelar-se como “fora de”, necessita
sempre algum lugar: e, por outro lado, o passe também, que é um por a prova, uma provocagao
do real, que deve encontrar um lugar para desenvolver-se. O real deve ser acolhido/convidado no
vinculo entre os analistas, dado que outros discursos o acolhem a sua maneira? Pensava que, em
italiano, a expressio “casa de encontro” significasse “bordel™. E também pensei na proximidade
da expressio “Escola do passe” e “Escola de passagem”™’, conexdo de lugares de satisfacdes
singulares que assinalam um determinado final — final que para um dos dois é des-ser, e para
outros converte-se em razao de interesse para confrontar-se com uma posi¢ao. Por que e como
esta ligacdo esta para além do mercado, ainda mais se o mercado nao esta para além?

Empreguei, frequentemente, a palavra “extremo’™ ha ‘esportes extremos’ e, também,
parece-me, ‘sexo extremo’. Se limparmos essa palavra de seu carater fantasmatico, poderfamos
aplica-la a psicanalise, com Lacan e os lacanianos: ja muitos colegas nao lacanianos pensam que
Lacan faz “psicandlise extrema”, e nao sem razao, o passe esta no centro disso.

E necessitia a pressa: pensel ser interessante, sem duvida, ver surgir a palavra amizade,
mencionada por Lacan no referido prefacio: nao ha amizade que esse inconsciente suporte, mas
basta prestar atengio para que se saia disso®. Mas nisso que ¢ ajudar as pessoas a confrontarem e
manterem sua relagdo singular com sua causa e seu destino, desde a antiguidade este termo diz-

63 J. Lacan, “Prefacio a edi¢do inglesa do Seminario 117, op. cit., p. 569.

64 Ibid, p. 568.

65 O autor coloca em italico o “via”, destacando-o no texto. Embora M. Binasco escreva em francés, é italiano, e
acreditamos querer marcar com esse 2z uma duplicidade: via como caminho, no sentido metaférico e via como rua
— como ¢ o termo em italiano — para falar do mercado e introduzir a indicagdo de Lacan aos italianos. Alids, texto
que, em seguida, o autor comeca a comentar e no qual Lacan fala em abrir um caminho, uma via.

% Em francés, o autor escreveu, respectivamente, ‘maison de rendez-vous’ e ‘maison de passe’, jogando com a
maison de passe, bordel, e a casa, um lugar para o passe.

67 Respectivamente, ‘Ecole de La passe” e ‘Fcole de passe’.

% O autor faz em sua referéncia uma inversio das frase. Verificar a tradugio brasileira, J. Lacan, “Preficio a edigao
inglesa do Seminario 117, op. cit., p. 567.
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nos algo. Os amigos do inconsciente? Os amigos do passe? Em todo caso, para os antigos, a
amizade estava a servigo da relagdo com a causa e ndo a servigo do grupo.

Filia, amizade, assim como casa, evoca economia (palavra da qual deriva), as leis da casa
(Televisao): uma casa ¢ relativa a sua economia. Uma casa, uma Escola, inclusive do passe, se tem
relagdo com a psicanalise, deve poder prestar contas do fato de que “somente a psicanalise abre o
que funda esta economia no intoleravel”. Entdo, dar refugio a esses que se exercitam nisso pode
bem ser uma oportunidade.

Na historia ha formas de relagdes de apoio, de sujeitos que se confrontavam com o real e
que compartilhavam de alguma maneira sua experiéncia. Inclusive quando se encontravam
sozinhos diante do rosto insuportavel dessa confrontacdo: de nosso ponto de vista, seria
interessante reler a experiéncia das redes de monges do deserto (serfamos nés os monges do des-
ser?” Estilistas j4 somos em nossas vidas profissionais): esses monges, somente em sua relagio
com a causa, ndo em comunidade de vida, e sim de experiéncias, e, de toda maneira, fazem
amizades. Penso que tiveram o papel de ajudar a seus contemporaneos a orientarem-se e a
sobreviver em uma crise notavel da civilizagdio — a partir de sua experiéncia, aparentemente, no
limite do social. E penso, também, a isso que Lacan alegou, em seu “Ato de fundagao” sobre a
Escola, como base de operagiao sobre o mal-estar na civilizagio. Novamente, vem-me ao espirito
a frase que Silvano, do Monte Athos™ (um dos ultimos grandes starci espirituais do Oriente),
disse: “tenha o teu espirito no inferno e nao se desespere mais”. O inferno é um lugar tao pouco
turistico como o inconsciente, ¢ uma condi¢io que nao permite grandes intercambios de saber,
nem verdadeiros vinculos sociais. Mutatis mutandss, se o passe, tio solidario dos desenvolvimentos
extremos de LLacan sobre o inconsciente real, permitia orientar e centrar o interesse dos analistas
sobre o trato desses limites, que sao a esséncia da psicanalise. Creio que inclusive as dificuldades e
tentacoes na Escola, de que falavamos ao principio, podem tornar-se ocasides de contribui¢cdes
ao saber, importante para cada um e com sentido para todos.

Tradugio: Andrea Brunetto

Gladys MATTALIA

A Escola: campo de possibilidades
— construgdo de um saber sobre o impossivel

1- O que posso falar de minha experiéncia

Quando Florencia Farias me convidou a dizer algo sobre minha passagem pelo
dispositivo do passe, um grande entusiasmo tomou conta de mim. Disse: sim, sem duvida algo
me ocorrerd para transmitir... E me pareceu uma excelente oportunidade para organizar esta
experiéncia recente ¢ uma oportunidade também para ultrapassar a inércia e fazer um ato de
escrita.

Quanto ao titulo, havia pensado nele, no comego, de outra maneira: “A Escola: Campo
de possibilidades — determinacio do impossivel”. Porém, fiz nele algumas modificacdes...
Conservo a Escola como um “campo de possibilidades”, para demarcar a questio do campo
lacaniano como o campo do gozo. E a Escola como um lugar para verificar em ato, pelo
dispositivo do passe, esse vasto campo. Retiro “determinagao” porque da a ideia de um saber
fechado, determinista e determinado. E isso é o mais oposto ao esperado de uma Escola do
passe. Ficou entido: “A Escola: Campo de possibilidades — constru¢do de um saber sobre o
impossivel”.

% O autor estd jogando com a palavra désert, desetto, e désétre, desset.
70O autor refere-se a0 monge ortodoxo russo Sdo Silvano, da Vila de Vovski, regido do Tambov, na Russia, que foi
consagrado no Monastério Russo de Sio Panteleimon.
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Desde minha incorporacio a CIG 2006/08 (Comissio Internacional da Garantia) da
EPFCL, os fatos foram sucedendo e a presszl71 marcou o estilo.

Primeiro Cartel do Passe: eleicao do Mais-um, trés testemunhos de passe, seis passadores,
duas linguas: espanhol e francés, os membros do cartel de diferentes pafses: Italia, Franca,
Espanha e Argentina.

Niao se obteve a nomeacao de AE para nenhum dos passantes, porém, isso nao impediu
aos membros do cartel apreciar: em um, os efeitos do percurso analitico; em outro, o valor da
criacao poética como supléncia pela via da escrita e, em outro passante, seu COMPromisso com o
tratamento e¢ com a Hscola. Os trés passes foram extremamente interessantes, inclusive
evidenciando que nio podia ser questao de nomeagao. E isso constitui ja um ensinamento: a
evidéncia da nao-nomeacao.

A nomeag¢ao nio ¢ a razao de ser do passe. O passe ¢ diferente da nomeagdo. O passe ¢
uma genialidade de Lacan que se constata quando se atravessa a experiéncia. O passe — no dizer
de Colette Soler — ¢ uma oferta: a C1G (Comissao internacional da Garantia), aos cartéis do Passe,
aos passantes, aos passadores, aos AMEs (que designam os passadores), aos passantes
potenciais... e ¢ uma oferta também ao conjunto da comunidade da Escola.

O que ndo se pode isolar — nos passes escutados — foi esse momento de passagem de
analisante a analista pela via do desejo do analista. Foram isolados, porém, momentos de
angustia, de luto, de encontros com o real, dados de estrutura...

Uma coisa ¢ a historicizacdo do sujeito analisante e outra ¢ a hystoricizagio do analista,
como e por que se lhe adveio a funcao de analista, o desejo do analista.

Nossa Escola como comunidade de experiéncia, com seu funcionamento internacional e
plurilinguistico, oferece uma nova forma de garantia que alivia, em grande medida, os fenémenos
imaginarios de grupo. Suponho que estardo de acordo comigo que nao ¢ o mesmo apresentar-se
a0 passe ou fazer parte do dispositivo em uma Escola de colegas (amigos ou nio...), com pessoas
que se compartilha cotidianamente o trabalho, ou fazer funcionar o dispositivo do Passe em uma
Escola com sujeitos um pouco andénimos. Uma Escola internacional com Cartéis do Passe
internacionais.

Esse primeiro cartel que me coube integrar estava constituido por pessoas que eu s6 havia
visto ou escutado umas poucas vezes, ou lido suas produgdes tedricas. E isso, posso assegurar,
marca uma diferenca.

Logo veio a atividade de Escola que os colegas do CIG organizamos junto com os ex-
CIG, em agosto de 2007 em Buenos Aires, e a Jornada sobre o Passe, em julho de 2008 em Sao
Paulo. Pudemos valorizar os efeitos de escrita que produz o estar atravessados pela experiéncia.
Uma experiéncia em constante via de construgido. Trabalhos elaborados por membros dos Cartéis
do Passe, pelos passadores e pelos nomeados AE.

Lacan queria que as pessoas que fossem nomeadas AE pudessem falar de sua experiéncia,
introduzir algo novo — umas poucas pedrinhas — no discurso sobre os modos do real. Sobre os
momentos de passe, ou passagem de analisante a analista.

Em sua “Proposi¢ao” de 1967, Lacan denuncia o siléncio dos AEs de sua Escola. Estes
encontros de trabalho na EPFCL testemunham e agregam um grao a mais ao corpo teérico desse
desejo inédito e singular que é o desejo do analista. Nao para constituir uma doxa do passe, mas
para aceder ao encontro de como cada analisante, um a um, decide, em seu percurso analitico,
funcionar como causa para que outros se animem a fazer a travessia. Colocar-se a disposicao do
inconsciente do outro. Submeter-se ao discurso do analisante. Uma posicao de docilidade ao
inconsciente.

Na “Nota Italiana” Lacan fala do passe e do psicanalista da Escola. Menciona dois
aspectos que sao a marca do desejo do psicanalista: o primeiro ¢ o de haver cernido a causa de

" A pressa ¢ diferente da urgéncia — como o situa Luis Izcovich. A légica da pressa ¢ que o analista possa dar o
tempo que faz falta. Tomo suas palavras e as utilizo para dizer: o tempo que faz falta para que o dispositivo do passe
funcione.
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seu horror, horror de saber sobre si mesmo, que tem por efeito o fato de se emprestar ao
dispositivo analitico como objeto, dejeto da humanidade. O segundo aspecto, que é consequéncia
do primeiro, ¢ a dimensao do entusiasmo.

De minha parte, e para alegria de nossa comunidade e de nossa transferéncia de trabalho, nao
constato que os nomeados AE (os que conhego e os que nio conheco, mas li a respeito) se
tenham inflado narcinisticamente”, se tenham enfatuado, e andem pela vida como funciondrios da
Escola. Ser dejeto da humanidade é o que ha de mais distante de um eu presuncoso. A lucidez
lacaniana foi marcar o fugaz da experiéncia que deve ser renovada ao se outorgar esse titulo por
apenas trés anos. Uma vida curta, por certol... Aproveita-se entio o tempo que dura ou se passa
sem deixar rastro. Alguns colegas AE de nossa EPFCL vao deixando rastros de sua passagem, e
isso nao é sem consequéncias para toda a comunidade analitica. Um exemplo disso foi a atividade de
Escola em Tucuman (Norte da Argentina) que fizemos recentemente com Patricia Mufioz do
Férum de Medellin (Colémbia). Desta atividade participaram alunos do Colégio Clinico e colegas
que nunca haviam refletido sobre temas de Escola.

Um AE esta a servico da psicanalise para trabalhar sobre os problemas cruciais e, além
disso, deve estar a servico da Escola fazendo uma oferta que torne atrativa a psicanalise. Como
disse Albert Nguyen: autorizar-se é autoarriscar-se.

Nestes dias mexendo em livros velhos encontrei uma Uno”... com um tftulo que nio
desejo deixar passar: Dois testemunbos de final de andlise emocionam a comunidade de Buenos Aires. E me
pergunto: ¢ o passe um espetaculo?

Quando me interessei pelo dispositivo do passe o que pude constatar, em tudo o que
pude ler e trabalhar do mesmo, ¢ que ele é regido por um principio ético: a prudéncia. O passe é
um dispositivo que rejeita a obscenidade do espetaculo.

Segundo Cartel do Passe: foram escutados trés passes. O Cartel foi integrado por trés
membros franceses, uma espanhola e uma argentina. Este Cartel ndo fez nenhuma nomeagao,
obteve, porém, de sua escuta atenta ao testemunho dos passadores, alguns ensinamentos: o passe
nao ¢ o lugar para autorizar alguém a instalar-se e a trabalhar como analista. Nem tampouco um
dispositivo para possibilitar a alguém figurar na diretoria da Escola. Nao pode haver passe sem
esse hystoricizar-se da andlise” e, menos ainda, o Cartel ndo pode nomear AE sem a evidéncia da
passagem de analisante a analista. Esse momento do passe clinico, momento de emergéncia do
desejo do analista.

Sabemos que a formagao do analista se sustenta em trés pilares: analise, formagao tedrica
e supervisdao. E sabemos ademais que para Lacan niao ha formagao do analista, mas formagoes do
inconsciente. Nao ha analise possivel sem a implicagdo do sujeito do inconsciente. E ha um
passo, uma passagem, um passe que leva o analisante de sua prépria andlise a pratica da analise. O
dispositivo do passe ¢ um dispositivo que permite elaborar coletivamente as diversas respostas
dos modos como cada um da o passo. Porém nao ¢ fazer dar o passo, mas receber os
testemunhos através da placa sensivel dos passadores e constatar que se houve passagem entio...
1sso passara.

Como verio, tal como no primeiro cartel, a nao-nomeacao nao impediu que o trabalho
deixasse seus frutos.

Notardo que historicizei o dispositivo em nossa Escola desde minha incorporagao nele...
Parece que interessar-se, causar-se pelo saber teorizado sobre o passe acontece aos que estao
atravessados pela experiéncia. Quem decide ingressar em uma Escola lacaniana e se compromete
a trabalhar nela, deve saber que esta concernido ao passe. E por isso que se faz necessario nio
cair no siléncio, nem na avareza da transmissao da experiéncia. Assim como o passante com seu

72 Narcinismo: neologismo inventado por Colette Soler que retine narcisismo e cinismo.

73 Uno por Uno: Revista Mundial de Psicanalise, Verdo 97.

7 Diz Lacan no “Preficio a edi¢ao inglesa do Seminario 11”: “Donde eu haver designado por passe essa verificacdo
da historistetizagdo da andlise, abstendo-me de impor esse passe a todos, porque ndo ha todos no caso, mas esparsos
disparatados”. (Outros Escritos, p. 569).
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desejo de analista causara seus analisantes, da mesma maneira os implicados no dispositivo do
passe poderido causar outros pelo desejo de Escola: lugar, por exceléncia, de refugio do desejo do
analista.

Recordo que em uma Jornada de trabalho em Paris, em 1991, escutei Colette Soler dizer
que uma Escola serve para cuidar do desejo do analista como se cuida de uma orquidea. Ela nao
cresce em qualquer habitat e nem de qualquer maneira...

2 — A Escola: uma comunidade de experiéncia e um campo de possibilidades

Nesse modulo de trabalho de nosso Primeiro Encontro de Escola a proposta foi pensar:
A Escola condigao de possibilidade do funcionamento do Passe. Partindo de uma afirmagao: a concepgiao
que se faz de uma analise levada a seu termo condiciona todo o funcionamento do dispositivo,
visto que estd em jogo a designagdo dos passadores, as supervisoes e as respostas dos Cartéis do
Passe. Como se elabora esta concepgao na comunidade de membros?

Uma proposta é “pensar’” a Hscola, pensar o dispositivo do passe, para ir contra a
enfermidade da suficiéncia e da enfatuacao.

A palavra “condi¢ao” indica uma circunstancia necessaria e indispensavel para que outra
possa ocorrer. A palavra “possibilidade™: propensao, poténcia ou ocasiao para que algo exista ou
aconteca.

Podemos ressaltar essas definicdes e reformular a pergunta: nossa Escola, em cada
circunstancia tem a propensio, a aptidao necessaria para fazer existir uma elaboracao coletiva
sobre os temas de Escola? Criar o campo adequado para trabalhar duas questoes. Por um lado, os
momentos de passe clinico em que um analisante acredita alcangar a fun¢ao do desejo do analista,
momentos de emergéncia do desejo do analista, nos quais um sujeito decide iniciar sua pratica
como analista. E, por outro, trabalhar sobre a concepgao do fim da analise.

Em definitivo: nossa Escola possibilita uma elaboracio coletiva de um saber sobre o real?

Na primeira versio da “Proposi¢ao”, Lacan nos disse que a Escola instaura entre seus
membros uma comunidade de experiéncia. Uma comunidade que faz frente aos efeitos de solidao da
pratica analitica. Uma comunidade de experiéncia é um lugar que permite pensar coletivamente o
trabalho de cada um. Pensar em um lugar plural sobre os perigos, os riscos do individual. O
trabalho do analista ¢ um trabalho que se confronta diariamente com o buraco no saber. Como
um filme espanhol: Nao ¢ bom que o homem esteja s6. ™ Nao é bom que o analista esteja so.

Cada vez surgem mais analistas que se ufanam de sua nao pertinéncia a uma institui¢ao de
psicanalise — “analistas independentes” — alegando que sempre ha conflitos nelas.
Seguramente, a ética do celibatario promovida pela moral capitalista atravessou as portas destes
consultorios... Que ninguém saiba o que se passa no interior deles. Talvez se facam coisas boas...
porém, sdo avarentos, “avarentos/suspeitos” ao nio permitit que uma comunidade possa se
beneficiar do que se possa extrair de suas experiéncias.

Enfim...

Traducio: Zilda Machado

> Em 1973, o diretor espanhol Pedro Olea nos traz esse filme com a primorosa atuagao de José Luis Lopes
Viazquez. Conta a histéria de um homem solitario que vive com uma boneca de tamanho natural. Sua vida se
complica quando chegam uns forasteiros.

35



Wunsch n® 8

2* sequéncia

Jose MONSENY
De a-escola a 4 Escola e retorno.

Para falar hoje da Escola capaz de possibilitar a experiéncia do passe, tomei como guia os
esclarecimentos que as férmulas da sexuagdao do seminario wais,ainda podem nos fornecer para a
inteligibilidade da vida coletiva.

Nao ¢ uma novidade para a psicanalise a ideia de que o ser humano carece de instinto
gregario. Para Freud, o vinculo social estava ligado a libido sublimada e era fruto da posigao
masculina, especialmente da sublimac¢ido da libido homossexual, situando a mulher como
principio a-social, coerente com a ideia de que nela nao existia o supereu. A posi¢io de Lacan
difere radicalmente da de Freud, coisa que se faz evidente desde seu escrito “Diretrizes para um
Congresso sobre a sexualidade feminina” até formula-lo claramente em wais,ainda: ... s6 ha
libido masculina. O que quer dizer isto sendo que um campo, que nem por isso é coisa alguma, se
acha assim ignorado.”(Lacan, mais,ainda, p. 108 )

Congruentemente com isso, e atendo-nos a histéria da psicanalise, no principio esta a
obra de um sé: Freud e sua constancia. A presenca de Freud é a garantia tltima da psicanalise, o
referente dltimo que pode dizer o que é e o que ndo ¢ psicanalise; assim se evidencia em seus
enfrentamentos com Jung, Adler etc. Mas logo se coloca a questio da transmissao de tal
experiéncia, “... da preocupagio de assegurar a manutencao de seu pensamento na integra,
mesmo quando ele ja ndo estivesse presente para defendé-lo”, e Freud vai realizar uma primeira
cisao: a criagdo de um Comité secreto, “uma espécie de jovem guarda que aspirava ao veteranato,
de zelar pela citada manutengao no seio da AIP, ndo apenas por uma solidariedade secreta, mas
por uma agao desconhecida” (Lacan, “Situacdo da psicanalise e formagao do psicanalista em
19567, p. 476), e a criagao de uma Associa¢ao segundo as leis ordinarias de toda associacao.

Podemos tomar esta divisdo original como um efeito de estrutura, inerente ao objeto de
que se trata. E evidente que, a0 criar tal comité, Freud esta dando a entender em ato trés coisas:
que hd um nucleo de analistas sobre os quais recai uma nominagao, essa nominag¢ao s6 é dada por
ele — aos quais se encomenda uma tarefa, esta tarefa tem a ver com a transmissao de um ensino,
o seu —, preservando seu sentido original. Desse modo fica claro que Freud nao confia em todos
por igual, instaurando assim um gradus de fato, especialmente em relagdo ao circulo de Viena; e
que nao se engana demasiado acerca dos efeitos decorrentes de confiar a pratica da psicanalise a
uma instituicdo.

Apesar disso, decide confiar em uma dessas institui¢oes “ordinarias” e a divisao, Comité
secreto-Associa¢do, passa a ser Freud-Associa¢ao, uma vez dissolvida aquela e colocando-se a
certa distancia da AIP. Quando de sua morte, esta solucio se revelara insustentavel e os efeitos de
uma Associa¢ao como depositaria da tarefa de transmitir a psicanalise serdo “desastrosos”. Pois o
exercicio de autoridade, tal como ele opera nestas sociedades, onde nao vigora a separagao entre
gradus e hierarquia, com a consequente coalescéncia entre a hierarquia e a suposicao de saber, isto
¢ a transferéncia, comportara ““... a organizagao que obriga a Fala a caminhar entre dois muros de
siléncio (o dos que nao falam — Suficiéncias e Sapatinhos Apertados), para ali realizar as nipcias
da confusdo com o arbitrio (Bem-Necessarios povoando o siléncio com seu discurso desligado de
sua propria logica e Beatitudes porta-vozes das Suficiéncias)” (Lacan, “Situacdo da psicanalise e
formacio do psicanalista em 19567, p. 481)

Tudo isso acarretou que “da enorme quantidade de experiéncia que atravessou a andlise,
seu ensino nao pode reter quase nada em sua peneira”.

Este era o diagnéstico duro, formulado em cédigo satirico, que Lacan realiza em 1956 e
que 0 mesmo situa como prologo necessario para se ler sua proposi¢ao de 1967. Creio nao ser
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abusivo afirmar que ¢ uma forma de dizer que sdo posi¢cdes sempre factiveis de serem retomadas
em toda sociedade analitica.

Todos os passos que Lacan did na institucionalizagdo da transmissao da experiéncia
analitica tém como intengdo evitar os males que as sociedades que funcionam “segundo as leis
ordinarias do grupo” acarretam a transmissao da psicanalise. Por isso Lacan vai modificar: 1- os
principios de funcionamento dessas sociedades, 2- o vinculo entre o que se ensina nelas e a forma
de entender o que é uma psicanalise, incluindo o chamado didatico do que nao se sabia dar conta
de sua natureza, apesar de ser perceptivo e programado “avant coup” e em retorno; 3- o
permanente “aggiornaments” de tais institui¢oes, fruto do funcionamento das mesmas e da
evolugao na concepgao da prépria psicanalise.

De todas as diferencas nos principios de funcionamento que Lacan introduz em sua
Escola relativamente a AIP, o lugar central do trabalho na formagao do analista e na transmissao
da psicanalise me parece uma questao que interpela de forma especial nossa Escola. Isso pode ser
visto claramente nestes trés niveis:

A - A Escola: “Este nome designa um organismo onde deve realizar-se um trabalho”.

B - A entrada na Escola deve fazer-se por um modo que se expressa assim: “alguém adere
a Escola apresentando-se em um grupo de trabalho (o cartel)”.

C - A nominagao de AE comporta acima de tudo um encargo de trabalho.

A preguica, o comodismo, o siléncio, sao tragos dessa Sociedade que Lacan compara com
o Caso do Sr. Valdemar, ou seja, com esse morto que s6 mantém seu corpo sem desagregar-se pelo
efeito hipnético da voz, que neste caso seria a de Freud. (Escritos, p. 490)

Em sua nota adjunta ao “Ato de funda¢iao”, Lacan nos diz: “lembremos que a pior
objecao que se pode fazer as sociedades da forma existente ¢ a cessa¢ao do trabalho, manifesta
até na qualidade, que elas causam entre os melhores”. (Outros escritos, p. 242)

Por que a hierarquia tende sempre por estrutura a fazer obsticulo a colocagio em
comum do efetuado na experiéncia analitica?

Especialmente se esta tem como finalidade a identificagdao ao analista, pois essa versao de
final de andlise ¢ coerente com o modo masculino de sustentar a autoridade . A func¢do agrupante
sustentada pela funcao paterna tende de per sz a totalizagao. Lacan: “O todo se apdia entao aqui na
exce¢ao postulada como termo, como o que nega integralmente a esse Ox” (wais,ainda, p.107).

Ix @x Jx Px
VX DX VX Ox
500
5
(I)_...--""'-_-r-'

E por causa dela que tudo o mais é rejeitado como disruptor dessa ordem totalizada por
uma autoridade ideal, que ndo ¢ outra senio a do pai ideal. Isto implicara permanentes
segregacoes, sob uma modalidade interna que penaliza os questionamentos, as inovagoes e tudo
aquilo que, sendo da ordem “da posi¢ao feminina”, possa ser colocado em jogo no seio de tal
ordem. E por outro lado, sob uma modalidade externa que implicara em expulsdes e cisoes
periddicas. Tanto aquilo que é da ordem da “causa” quanto o que releva da posigao do analista,
sabemos que tém uma profunda afinidade com a posi¢ao em 4, por isso a segregacao que realiza
o S, que ao propor-se como significante que sustenta ¢ completa o todo- saber sobre a
psicanadlise, afeta sempre toda esta série de coisas.
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Dai a logica da afirmagdo freudiana do feminino como a-social, embora as proprias
analistas mulheres j4 tivessem feito notar a Freud que a dimensio paterna e falica do Edipo nio
drena tudo aquilo que na menina ¢ vivido em relagdo a sua posi¢ao sexual, fazendo-o reconhecer
a importancia de uma fase pré-edipica na menina.

Isto implica que proponho duas modalidades hierarquicas? Deveremos afirmar, de acordo
com estas posi¢des simétricas, que ao patriarcado opde-se o matriarcado? As reflexdes de um
Bachofen sobre um “direito maternal” sugerem claramente que o matriarcado nao deixa de ser
um mito, portanto, algo que responde ao tratamento do real. Mas nenhum historiador jamais
encontrou qualquer pista histérica de um matriarcado. O que nao quer dizer que nao haja
mulheres que possam muito bem sustentar o Um da excegao falica e homens que possam
posicionar-se no lado a. Nao proponho essa coisa que esta na moda de cotas de mulheres nas
instancias, falo de outra coisa, da limitagao que a ordem falica — na qual se inscrevem tanto
homens como mulheres, a0 menos em grande parte — tende a instalar, barrando o caminho a
tudo que ¢ a verdadeira alteridade.

Por que o modelo totalitarista-masculino de autoridade conduz a preguiga, a rotina e ao
comodismo...?

Porque dele pode-se esperar que na medida em que alguém tenha sido incluido no
conjunto pela via da cooptacao das autoridades (waiorais), possa sentir-se nomeado “ser analista”
via identificagbes imaginarias e desse modo suturar de uma vez por todas a questdao. Se alguém
“¢” psicanalista, assegurado por ser freudiano, kleiniano, lacaniano... niao havera por que
questionar-se seu fazer.

Ha uma falsa saida dessa aporia, é a do S, supostamente animado de outro desejo, o de
tazer semblant do que sustenta a falta, “enchendo a boca” com o “nio-todo” que impulsiona ao
trabalho: publicar, participar de congressos, atividade militante... etc. Mas isso no essencial nao
muda nada, pois o de que se trata é que esses trabalhos confirmem a “pére version”, que faz
reinar o pensamento unico, como o chamou Colette Soler em seu livro do mesmo titulo.

Contra esta tendéncia Lacan introduz em sua Escola, desde 1964 (A de fundacio), uma
série de mecanismos que limitem estes efeitos:

®= Ruptura do siléncio, produgiao de todos: “Os que vierem para esta Escola se
comprometerdo a cumprir uma tarefa’” (Outros escritos, p.235);

= ... confronto continuo entre pessoas que tenham a experiéncia da didatica e
candidatos em formacao. Sua razio de ser fundamenta-se naquilo que nao ha por
que ocultar: na necessidade que resulta das exigéncias profissionais, toda vez que
elas levam o analisante em formagao a assumir uma responsabilidade, por menos
analitica que seja” (Outros escritos, p.230) (antecedente do passe);

= (Caso particular da situagiao anterior, o problema da entrada nos controles.

O que nao ganharfamos em rigor e seriedade se colocassemos efetivamente em jogo estas
disposi¢oes de Lacan em nossa Escola dos Foruns?

Lacan reintroduzira desde o infcio a questao da causa sob a forma do que questiona o
saber estabelecido, na medida em que ele nido se deixa simbolizar plenamente; resto, verdade
meio-dita, mulheres ndo-todas... nao cessam de questionar os analistas e suas institui¢oes.

Creio que seja por isso que na primeira versio da “Proposicao” Lacan sugere colocar a

funcdo do AE em S(#) para assegurar o descompletamento do saber, “o que faria E”, quer dizer
Escola. Entretanto é o6bvio que essa formulacido, embora seja importante, niao basta; ¢
imprescindivel que na Escola se sustente o saber como “nao- todo”, mas isso nao ¢ suficiente.

O que permite a reintroducdo do « excluido de uma ordem de saber, pretensamente
totalizante, é levar o fim de analise até a questdo da construcao da fantasia, até perceber que §
barrado nao aborda o campo do fora — masculino, a menos que emparelhando-se com a.
Embora nao seja ainda a abordagem do real, permite a0 menos abrir uma janela sobre o real, pois

pode-se atravessar esse fantasma, tanto no sentido de bascular de § até 4, como no sentido de
atravessar seu marco imaginario.
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O fato de o sujeito bascular até a posicio de @, niao implica uma série de efeitos
estruturais? Tanto para um sexo como para o outro, isso supde retificagdes importantes. Para o
masculino, ter ido mais além do que Freud designou como limite; para o feminino, assumir sua
divisao recusada na posicao histérica, especialmente quando se trata de incluir-se totalmente no
lado falico — pela via do ser ou ter — ou pela via do rechago ao falico passando do toda ao toda-
nao, querendo encarnar A mulher, por exemplo.

Lacan, coerente com esta visao clinica do passe na analise, constituira a estrutura do passe
na Escola, uma nova forma de colocar a prova aquilo que levou alguém a querer ocupar esse
lugar para outros.

Se prestarmos atengao ao que na “graficizacao” da logica da sexuagdo coloca em relagdo a
posi¢do em 4, talvez possamos também deduzir novos matizes ao experimentado por um sujeito
ao final e os efeitos esperados na Escola.

Destituigao subjetiva, nao tanto porque ao aceitar-se em seu ser de objeto se sinta menos

ser — isso em todo caso acaba operando a separacio de @ e de S(#&) —, mas por saber-se
enquanto tal, tomado na rede em que ele possa ser traficado, sem apartar-se por isso do que o
causa como desejo.

Desde 4, o sujeito tem um melhor acesso a S(#), sob a condi¢do — acrescentamos desde

mais, ainda — de separar de S(#) o 4, sendo seria fazer psicologia. Assim, pois, o AE nio supoe
apenas descompletar o saber, mas também ser capaz de sustentar uma vontade de encarar “o
real”.

Se Lacan pode dizer que as mulheres estabelecem uma relagao com o inconsciente de tal
modo que elas o compreendem melhor que os homens (resposta dada a Ritter, em Strasburgo),
nao seria légico supor uma melhor relagio com o inconsciente naqueles sujeitos que, seja qual for
o sexo, tenham experimentado esta posi¢ao em a?

Embora o a seja semblant, dessa posigao o sujeito se aproxima mais da experiéncia do real,
no tanto que para tal graficizagdo (wais, ainda, p.128.) ... se mostram as correspondéncias que
fazem do real uma abertura entre o semblante, resultante do simbdlico, e a realidade tal como ela
se baseia no concreto da vida humana...”. Isto é, as Escolas enquanto institui¢des seriam
realidades que recobrem um real na dire¢ao da imaginarizacao; ja o produto do passe — quanto
mais se aproxima do semblante de « — seria um simbolico que aponta para um real, justo na
juntura onde “esse furo” possa ser encarado.

Em consequéncia, ndo se colocaria o sujeito, nessa posi¢ao, mais inclinado na dire¢ao que
lhe possibilita fazer face a esse reduto do real demarcado pela angustia, o qual para ser situado
necessita do n6é borromeano, que escrevemos J(A), efeito de verdadeiro furo que Lacan faz
equivaler a auséncia da relagao sexual? (RS])

Nao seria isso 0 que esperamos de nossos AE nomeados no passe, ou bem dos analistas,
nos quais o desejo os levaria a se colocarem questoes permanentes acerca da analise?

Para isso, necessitamos uma Hscola que, sem sonhar com prescindir da hierarquia da
funcdo paterna, permita a esse efeito de autoridade e organizacio manter aberta a brecha
(hiancia), por onde tudo aquilo que é da ordem do outro lado da barra possa se manifestar. Nesse
sentido, nao creio que seja um abuso dizer que a Escola necessita ser bissexual, ou dito de outra
maneira, deve incluir as duas polaridades mesmo ao custo de suportar que estas nio fagam
relagdo. Somente isso permitira que a hierarquia inclua o passe e que este, apesar de “secomer
I’Ecole’, nao produza for¢osamente sua fragmenta¢ao, mas um relangamento de sua tarefa.

Tradugao: Kitia Botelho
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Marc STARUSS

O saber suposto na Escola

Onde esta o saber suposto na Escola de psicanalise? E, partindo de, onde esta, quem ¢ o
sujeito suposto saber na FEscola? Essa questdio pode parecer muito tedrica por sua
intemporalidade. Todavia, a resposta que nés lhe damos s6 poderia valer se ela é atualizada, quer
dizer, ndo somente inscrita na historia, mas valendo para nés que hoje constituimos a EPFCL.

Constatemos os fatos: ha uma pluralidade de figuras que acabam por ocupar este lugar de
sujeito suposto saber para nos.

Para reconhecé-los, partamos de uma questiao, simples assim: a quem nos dirigimos
quando nos inscrevemos em uma Escola; e também quando, a qualquer titulo que seja,
intervimos nela?

Parece-me que a primeira resposta, a mais evidente, ¢ que, nao somente nés falamos de
psicanalise com as palavras de Lacan, mas com Lacan no sentido de uma ferramenta de que nos
servimos como ele nos convidava a fazer, mas também nds falamos com Lacan no sentido de
que falamos a Lacan.

Nos nos enderecamos a ele e mais além dele, a Freud, e também ao mesmo tempo a
todos aqueles com os quais ambos dialogaram através dos séculos. Desde Empédocles até
Foucault, a lista ¢ longa, muito longa, e minha proposta nao é aqui desenrola-la.

Nos falamos a Lacan, mas para lhe dizer o qué? E, por mais silencioso que ele seja daqui
em diante, para ouvir o qué dele, em troca? A resposta nio me parece também simples de
formular: que dizemos do outro a Lacan quando atuamos no quadro de “sua” Escola como um
“Sim”. “Sim, eu te ouvi.” E a resposta esperada é apenas diferente: “Sim, tu me ouviu. E de
minha Escola tu estas bem.”

Claro, nés nao podemos nos dirigir diretamente a Lacan que esta de agora em diante no
lugar de Outro absoluto. Ele nos precisa para isso alguns mediadores, outros, e me parece
razoavel colocar nesse lugar os colegas da Escola que o representam atualmente — em ato e hoje,
com a historia que é a nossa, cuja leitura de Lacan nés dividimos e as consequéncias que tiramos
dela.

Essa forma de existéncia do sujeito suposto saber na Escola é criticavel, ou ao contrario
desejavel, até mesmo necessaria? Trés obje¢oes podem se enunciar, e cada uma a seus
representantes efetivos.

1. E possivel objetar de inicio que com a letra de Lacan se trata justamente de nio mais se
autorizar de nenhum outro, nem mesmo dele, mas somente de si mesmo. Para opor-se a esta
objec¢io, recordemos em primeiro lugar que Lacan se autorizou sempre de Freud, nem que fosse
para critica-lo. Em seguida, sempre disse se posicionar com relagiao aos seus auditores e alunos de
um lugar de analisante. Esta objecdo, a recusa sistematica do sujeito suposto saber, justifica,
entretanto o reagrupamento dos que se pensam contra todos os mestres, reagrupamento em
torno daquele que grita o mais forte do que o necessario. Ora, esta claro que se autorizar de si
mesmo nao implica nao mais falar a ninguém; e falar a qualquer um supée sempre colocar em
funcdo o sujeito suposto saber. Eu diria mesmo que se autorizar de si mesmo pode muito bem
incluir o fato de se autorizar de si mesmo para escolher-se seu sujeito suposto saber.

2. Podemos estar de acordo com o fato que Lacan é bem o sujeito suposto saber, mas
contrapor o fato de que os colegas o representam. E, com efeito, alguns optam por manter um
dialogo direto e exclusivo com Lacan, pensam poder privar-se dos mediadores e dos passadores
que sao os colegas. Isto é evidentemente uma via equivocada, pois que ela niao faz da resposta de
Lacan outra coisa sendo uma certeza que prescinde de verificagdo, uma alucinaciao. O que nao
quer dizer, a priori, que ela seja necessariamente improdutiva ou estéril, mesmo se até o presente
esse tenha sido o caso para aqueles que se aventuram por ela.
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3. Enfim, podemos objetar que se deve haver um sujeito suposto saber como o Deus dos
filésofos, que esta por toda parte e em nenhuma e, sobretudo, nunca onde se tenta coloca-lo.
Trata-se entdo de ser si mesmo por toda parte e em nenhuma parte. Enfim, esse nunca foi o
ponto de vista de Lacan, mesmo se ele tenha mantido voluntariamente seu seminario fora da
Escola.

Depois deste preambulo pelas obje¢des possiveis nas quais pensei, talvez me faga outras,
resumamos entao nosso ponto de vista: Lacan, sujeito suposto saber, estd representado pela
Escola, ela mesma encarnada em seus membros.

Isto nao nos diz nada do que caracteriza o funcionamento da Escola em relagao ao que ¢é
um grupo de interesse profissional.

Selecionamos e julgamos, nesse caso mesmo que a comunidade lacaniana pressuponha
que nao ha juiz, menos ainda juiz dltimo, nem mesmo Lacan. A regra democritica — um
membro, uma voz, com sua regra majoritaria — vai ocupar lugar nela? Para uma parte sim.
Porém se ¢é necessaria a confianga nesta orienta¢ao majoritaria, com o que ela comporta de ato de
fé, ela nao da conta de nada, e nao basta.

E, pois, tempo de chegar a0 essencial de minha proposta: que quer dizer “dizer sim a
Lacan”? De que se trata dar sua aprovagao?

Ousemos uma resposta, apressados que estamos pelo momento atual de nossa Escola,
que eu nao definiria mais senao qualificando-o como decisivo para nosso futuro.

Direi sim a Lacan, como ele o assinala na quarta capa de seus escritos, ¢ se inscrever num
debate que é aquele das Luzes. Aqui mereceria um longo desenvolvimento, que eu ndo farei,
contentando-me em recordar que se trata de nada menos que da questio desde Empédocles ja
mencionada, a questdo da verdade, incluindo sua versio mentirosa. Quando os deuses
abandonaram esta questdo calando-se, as Luzes elevaram-se e, nos limites do século vinte, ela nao
foi esquecida, mas subvertida por Freud que introduziu o ser-para-o-sexo, a condi¢ao de precisar
que este sexo ¢ a experiéncia que faz de uma negatividade ‘cada fa/asser.

Desde as bordas do Etna até a rampa de Auschwitz, esta questao circula pelo nosso
mundo chamado ocidental, que inventou a democracia, a responsabilidade e a criatividade
humana. Este longo processo conduziu, simultaneamente, a difusdo da contribuicdo freudiana a
um fenoémeno de segregacdo, e da exterminagdo da massa cientificamente conduzida, sem
precedente na Historia, traduzindo um novo estatuto do sujeito.

A reflexdo sobre este fenémeno ¢ em minha opinido onipresente em Lacan, mesmo se as
referéncias explicitas, que existem, nao sao legido. Mais precisamente, deste fenomeno ele
estabeleceu a estrutura, a0 mesmo tempo em que articulava o lugar do homem contemporaneo
em seu mundo, seu imundo, como ele dizia, em particular com sua inveng¢ao do objeto .

Outros tém refletido sobre esta questao, com mais ou menos sorte. Um dentre eles, Imre
Kertész, me parece merecer um destaque muito particular por seu lugar que fez Histéria e que ele
se escolheu nela. Assim em sua Recopilagao de conferéncias e ensaios intitulado O Holocausto como
cultura tem o valor de afirmar que Auschwitz nao ¢, segundo ele, o fato do anti-semitismo. Nao
em qualquer caso do anti-semitismo secular e habitual da Europa. Auschwitz é, para ele, sempre
um fenoémeno inédito, um acontecimento de alcance universal que abre uma nova era, e que ¢
uma das safdas logicas do estatuto dado ao homem moderno.

Nao encontrei uma palavra no livro de Kertész que va contra as reflexdes sobre o tema
de Lacan. Inclusive, parece-me que um e outro se completam e se esclarecem, a partir de uma
experiéncia, entretanto, singularmente diferentes.

Para um , Kertész, o enfermo dos campos, as ditaduras, de inicio aquela do hitlerianismo
depois aquela do stalinismo, a privacao radical da liberdade, a reducdo do individuo a uma pega
do sistema; para o outro, Lacan, o cimulo da liberdade exercida no dispositivo inventado por
Freud e no mundo dito “ livre”. Tanto um como o outro, todavia, chegam a esta igualmente
singular conclusdo, tomada ao menos explicitamente para Kertész, de uma frase de Cioran : “ ser,
se sentir, se saber exterior 2 humanidade.”
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Tomemos uma frase, desde o primeiro paragrafo do prologo de Kertész. Ele nos diz af
como escolheu depois de Auschwitz voltar a entrar na Hungria e optar permanecer ali sob o
regime comunista, ele revelou a verdade de Auschwitz: “é a vida que eu vivi neste lugar que me
fez conhecer em toda sua realidade a normalidade de uma existéncia ilegal”.

“A normalidade de uma existéncia ilegal”, ndo esta ai o que nos revela a experiéncia
analitica? Com efeito, se o desejo e a lei s3o uma sé e mesma coisa, isto que causa o desejo ¢ um
real injustificavel, fora da lei. Mas precisemos, esta normalidade de uma existéncia ilegal nao é
nada sendo uma criagao da experiéncia analitica, ela é o estatuto do sujeito moderno. A diferenca
se deve a sua forma de tratamento pela civilizagdo contemporanea e pela psicanalise. Na
civilizagdo contemporanea, que para Kertész nao se tornou ainda cultura, o sujeito se encontra
aberto a todas as influéncias alienantes para tentar existir, de se fazer um nome. Abre seu corpo
de “marcas” que sao sucedaneos patéticos da marca significante, quer dizer, o eu e o poder
politico proibem de reconhecer, porque esta marca significante ¢ um saber que nao procede de
nenhum sujeito: ateismo radical, atentado sem remissido contra a encarnagao do sujeito suposto
saber.

Entretanto, reconhe¢amos que nos trememos frente a esta associa¢ao insensata: quem
somos noés, para ousar nos igualarmos aos que tem vivido a experiéncia da absoluta negatividade
nos campos da morte? Quem somos nos, para ousar dizermos, a semelhanca destes testemunhos
do inominavel, que somos o resto da humanidade? Nada nos permitiria esta obscenidade, se
Lacan de inicio, Kertész em seguida, ndo podemos mais explicitamente, s6 nos teriam mostrado e
demonstrado que denunciar ali uma obscenidade, que sacralizar esta experiéncia dos campos, isto
¢, ainda querer desconhecer sua universalidade contemporianea. Quem somos noés, com efeito,
nos psicanalistas, sendo pequenos burgueses que para a maioria vivemos confortavelmente e sé
corremos apenas risco fisicor Médicos frustrados, filosofos sem catedra, psicélogos logo
deformados pela universidade que mal instrui, nés nao somos nem eruditos, nem solitarios. Ao
contrario, nés cultivamos o amor da vida e as satisfagoes que ela pode nos dar.

Noés somos, portanto, os possuidores de um saber, que nossa experiéncia nos libertou,
mesmo se para cada um ela tenha saido sobre um mal entendido. O saber que um outro
tratamento, do que aquele que faz a civilizagao do sujeito moderno condenado a uma existéncia
ilegal, é possivel, um outro tratamento que pode ser inclusive para ajudar a fazer cultura. Cultura,
quer dizer, em nosso vocabulario, laco social.

Para isso, temos os passadores que se impoem a noés, tendo testemunhado haver
transposto a passagem desta negatividade, que ndo toca somente o sujeito social, mas o sujeito
nada mais. Ter transposto esta passagem, nao para naufragar, mas para renascer, portadores de
uma renovag¢ao de valores, o primeiro responsavel a reconhecer a singularidade absoluta de cada
um, disto que faz seu real. Lacan, Kertész, sao alguns nomes destes passadores do saber. Ha
aqueles também que nao se impdem, mas que nés reconhecemos como tal, e como no caso dos
primeiros, a parte de contingéncia é imensa.

Estes passadores, com os quais constituimos uma fraternidade que se opde em tudo as
fraternidades soldadescas, sao eles finalmente nossos sujeitos supostos saber? Sim, pela razao que
eles nos acompanham nesta experiéncia do real, que responde especificamente a desrealizagao do
sujeito moderno. Uma experiéncia cuja saida comporta o querer do sujeito, a exce¢ao ainda uma
vez de que ele possa encontrar para conduzir um passador conveniente. Isto nio é, claro, sem
razao, eu insisto af sobre um termo que faz parte de nosso dispositivo do passe.

Ha ainda que precisar a diferenca entre estes diferentes tipos de passadores, o nivel
diferente de sua intervencao em relacio ao saber:

e de um lado, pois Lacan, Kertész, Freud, todos esses que tem ligado seu nome ao
fato que eles souberam fazer o saber inédito de sua experiéncia de um saber
impossivel de transmitir;

e de outro, os passadores que noés distinguimos a partir do que eles nos transmitem
deste saber particular da psicanalise, um saber que implica isso que eu proponho
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chamar, com todas as ressonancias, incluidas as ironicas deste termo, uma ética da
resisténcia;

e finalmente, ha ainda os passadores designados que devem funcionar em nosso
dispositivo do passe. Estes ultimos tém com os cartéis do passe a
responsabilidade consideravel de escutar e de reconhecer a posicio do passante
em relagdo a sua experiéncia do impossivel.

Ao menos sabemos o que temos que fazer, estes que aqui respondem, do fato de sua
presenca a denominagao de analista membro da Escola: nos dedicar tanto quanto podemos a
nosso sujeito: o saber e a0 mesmo tempo saber reconhecer nossos passadores. Precisando que se
trata de um saber particular que nao é aquele da ciéncia, mas que, para citar ainda Kértesz e
concluir com ele, é um saber que sé pode elevar o homem sobre a histéria; um saber que é aquele
da lingua — acrescentamos a /lalingna — que temos como dever salvaguardar para permitir ao
sujeito dizer de seu sofrimento e também para lhe permitir viver, enfim.

Tradugao: Consuelo Pereira de Almeida

4. Repercussoes dos ensinos (dos Foruns e dos Colégios clinicos) sobre a
Escola

Os ensinos estio prosperando quase em todos os lugares, fora da Escola, nos Féruns,
entre colégios clinicos, e também em algumas universidades (com diferencas segundo o pais).
Elas servem certamente a difusao extensiva da teoria, mas a questao ¢ saber se concorrem ou nao
com o efeito de escola. Como a Escola pode responder para orientar os diversos ensinos, assim
como a pratica dos analistas até mesmo nos servigos de saude mental?

1* sequéncia

Sidi ASKOFARE

Ensino da psicanalise
Que objetivos? Que efeitos?

A psicanalise ensina, por um lado, ao sujeito que a ela se submete, por outro, ao agente da
operagao analitica. Mas disso que a psicanalise, como experiéncia, ensina aos dois protagonistas
do discurso analitico ndo se deduz necessariamente que o que esta lhes ensinou tornar-se-a
matéria e obra de transmissao. De fato, hd o que s6 a experiéncia ensina e hd o que da experiéncia
¢ suscetivel de transmissao pela via do ensino. Ora, a “a transmissao da psicanalise” e a formacao
dos analistas, isto é, a sobrevivéncia mesma do discurso analitico, exigem que o saber que é
depositado pela experiéncia ndo permanega como letra morta. Acrescento ainda que com excegao
da “analise original” de Freud, nenhuma experiéncia analitica auténtica pode se colocar tendo
como fundo o deserto doutrinal. A minima da doutrina freudiana como corpo de saber — isto é,
a doutrina do inconsciente e a teoria da pratica analitica — a regra fundamental — a associagao
livte — sdo requisitados como condi¢oes e estrutura da experiéncia. Ensinar a psicanalise,
portanto, ¢ tentar amarrar na mesma enunciacao o saber referencial da doutrina e o saber textual
extraido da experiéncia. Alids, nao ha um ensino da psicanalise considerado como tal em sua
histéria, de Freud a Lacan, passando por Abraham, Ferenczi, Melanie Klein, Winnicott, que nao
tenha sido unicamente ensino da estrutura, da histéria, da clinica e da técnica psicanaliticas.

Mas estes ensinos, por mais eminentes que sejam, foram aprisionados pelas estruturas
institucionais e pela légica de discursos que nem sempre sao os da analise. Refletir sobre o ensino
da psicanalise em nossa Escola e na IF impde evocar, ainda que sumariamente, o que foi o ensino
de Freud e Lacan.
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1. A escolha de Freud

Fundador da psicanalise, Freud logo percebeu a necessidade de seu ensino e mesmo as
dificuldades que isto comporta. Comecemos por dizer que a necessidade de ensino da psicanalise
parece evidente. Como pratica e disciplina, nao somente racional, mas dependente do campo da
ciéncia, a psicanalise ndo poderia se restringir a uma transmissao inicidtica e esotérica. Sabemos
que, como disciplina, a psicanalise, efetivamente, ndo se reduz a um método, a uma técnica, a um
saber fazer; ela traz a luz e explora um continente novo, o inconsciente que constitui, retomando
as palavras de Freud, “o psiquico na sua realidade essencial”.

Se s6 a experiéncia da psicanalise permite dar provas do inconsciente — isto ¢, passar da
hipétese (suposigao) a prova, e da prova a crenga — conclui-se que a psicanalise nao poderia
sobreviver somente por graga da comunhao dos iniciados. Também nao foi sem razio que, por
ocasidao dos primeiros concilios, Freud passou do “credimus” — “nds cremos...” — ao “docemns”—
“nds ensinamos que...”.

As dificuldades de instruir e de ensinar psicanalise — notadamente fora da transferéncia
— Freud consagrou paginas memoraveis, em particular o preambulo de sua primeira conferéncia
de introdugao a psicanalise. Lembremos do que avangou e do que focalizou particularmente o
que faz obstaculo:

e Antagonismos de discursos (notadamente entre psicanalise e medicina);

e  Subversio epistémica da psicanalise;

e Introducio do real do sexo e da causa pulsional;

e Emergéncia de resisténcias, tanto do sujeito quanto da sociedade e da cultura.

Mas Freud ja estava numa posi¢ao excepcional; se ensinou a psicanalise, pode-se dizer
que a ensinou de formas diversas. Por sua obra (obras e artigos), certamente, mas também por
seus tratamentos (analises didaticas), suas supervisoes, sua correspondéncia, suas intervengdes em
reunides da quarta-feira a noite (cf. as minutas da Sociedade Psicanalitica de Viena) e por suas
conferéncias. Somente Freud, através de cada uma dessas formas e modalidades, ensinou uma
doutrina por ele forjada e uma técnica por ele inventada. Além disso, intervinha nao somente do
lugar de mestre, mas também de pai, e nos dois casos da posi¢ao auténtica de “fundador de
discursividade”. (Michel Foucault)

A partir disso, a questao: o que ¢ ensinar a psicanalise, o que ¢ ensinar a psicanalise fora
do lugar de Freud? Onde e de onde se ensina a psicanalise? Quando e a quem a psicanalise pode
ser ensinada? Enfim, como podemos nos assegurar dos efeitos deste ensino?

Na época de Freud, e por vezes instigadas por ele, quase todas as solu¢bes foram
vislumbradas: a transmissao esotérica e exotérica, o ensino tedrico e a formacao clinica e técnica,
o ensino individual, em grupo ou em curso magistral; criagdo de institutos de psicanalise e o
ensino na universidade etc. E isso até a criacao da IPA, que daria um enquadramento institucional
quase definitivo ao que seria o ensino da psicanalise até... o evento Lacan.

Eu diria que o ensino da psicandlise foi assegurado pela imposicao de pelo menos trés
determinagdes: o cuidado legitimo de Freud de assegurar a continuidade de sua descoberta — o
inconsciente — e a sua inven¢do — a psicanalise —; a estrutura de igreja da I.P.A.; enfim, a
concepgao da psicanalise como oficio a se aprender, de técnica a aplicar com seu cortejo de
sutilezas e de artimanhas.

Conhecemos as consequéncias: rigidez da teoria que degenera em dogma, codificacdo
extrema da técnica — com a multiplicagdo de manuais, de Fenichel a Greenson ou a Etchegoyen
—, ¢ com sua incidéncia sobre a concepgao da didatica e do término das analises (identificacdo
do analista).

Os impasses do ensino da psicandlise assim concebidos sio, entdo, o que orientou e
determinou o “desejo de Freud” a estruturar a eclesiastica da I.P.A., a submissao a logica do
“universo da técnica”. De modo que resta, finalmente, o enigmatico: como a psicandlise pode
sobreviver e, sobretudo, como um tal sistema pode, apesar de tudo, produzir um Jacques Lacanr!
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2. A opgao por Lacan

E necessatio lembrar aqui que se deve a Lacan a saida do ensino da psicanalise da 6rbita
do academicismo dos Institutos. Com efeito, antes deles, o ensino da psicanalise se dava em
cursos organizados segundo programas que prédeterminavam os conhecimentos tedricos,
clinicos e técnicos a serem adquiridos pelos candidatos que se formavam para o exercicio da
psicanalise. Ensinar era entdo promover cursos, pronunciar conferéncias, animar seminarios com
um objetivo exclusivo: transmitir conhecimentos.

O primeiro ato de Lacan foi, por assim dizer, nomear “ensino” o seu modo especifico de
intervencao na psicanalise. E assim trazer a luz nesse campo a questiao do ensinavel, chegando até
aos matemas. Com isto, Lacan fez também uma escolha radical: ele privilegiou a palavra, um
modo de transmissao que passa pela presenca dos corpos — colocando em jogo também o olhar
e a voz —, o dispositivo do seminario, os escritos, também preciosos sendo eles a retomada, a
consignacao dessa palavra viva enderecada a seu auditorio.

Seu segundo ato foi conceber e promover o dispositivo institucional ajustado a0 modo de
transmissao de seu ensino e, portanto, da psicanalise, pelo fato de ser a formagao de analistas o
seu objetivo principal.

Seu terceiro ato foi, enfim, — coloco de lado o ato de dissolucao de E.F.P. — haver
colocado a Escola como centro, é dela que se ensina, é a ela que o ensino visa, tendo o passe
como central, enodando, nela mesma, o desejo do analista, o “saber do psicanalista” e o trabalho
da Escola.

3. Que caminho para nos?

Vé-se entiao, seja no tempo de Freud, seja com Lacan, que existe uma profunda
solidariedade entre a estrutura institucional (grupo ou Escola), o estatuto do saber (saber
dogmatico ou “saber aberto”), a concep¢ao do fim da anilise e a forma, a visada, o estilo do
ensino. Na medida em que nossa comunidade se orienta a partir da questio da Escola, que nio ¢
o grupo — nem a familia, nem a Igreja, nem as For¢cas Armadas —, e tendo como fundo os atos
estabelecidos por Lacan — entdo com Lacan, mas depois dele—, é que voltamos a considerar a
questao do ensino no seio de nossa comunidade da IF.

Um rapido olhar sobre nossas atividades atesta que os nossos esforcos — e qualquer que
seja a zona linguistica da IF — estdo voltados para promover, sustentar e desenvolver os ensinos,
seja nas Formagoes Clinicas do Campo Lacaniano, nos seminarios do CL, seminarios da Escola,
seminarios de AE, ou os mais numerosos seminatios declarados a titulo individual.

Nos ensinamos, entdo. Mas, o que ensinamos? Individualmente, certo, mas também
como comunidade, e particularmente como Escola? Portanto, convém distinguir 0s
ensinamentos na Escola e os ensinamentos da Escola, isto é, esses resultados da experiéncia que
ela inicia e aqueles que versam sobre os “Problemas cruciais da psicanalise”. Em se tratando do
momento que atravessamos na histéria de nossa propria comunidade, nao podemos deixar de
nos interrogar sobre a superabundancia de ensino. O que exerceria esta pressio? O que nos
pressionaria? O exercicio da psicanalise implicaria, necessariamente, a atividade de ensino? Se a
resposta ¢ afirmativa, por qué? Se negativa, por que visa assegurar a transmissao do saber
analitico ou dos saberes necessarios ou uteis para o analista?

Se é certo que Freud e Lacan ensinaram, nao é menos verdade que o primeiro ensinou
aquilo que descobriu ou inventou, e o segundo o que resultou de seu “retorno a Freud” e seus
proprios caminhos.

Tenho a franqueza de pensar que ndo estamos na posicio nem de um nem de outro.
Consequentemente, coloca-se para nos a questao: o que é ensinar a psicanalise hoje? Quando a
ensinamos? Em nossos cursos, nossas conferéncias, nossos seminarios, nossas comunicagoes,
nossas exposi¢oes, ou em nossas supervisoes, particularmente nos tratamentos que conduzimos?

Por que ensinamos? Para informar? Para testemunhar uma experiéncia? Para formar
psicanalistas? Para descobrir, inventar, contribuir com o desenvolvimento do saber analitico? Para
dar continuidade ao didlogo singular com nosso analista? Para manter e sustentar nossa relagao
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com a psicanalise? Ou ensinamos apenas, como Lacan o pode dizer, ndo para transmitir, mas
para nos instruirmos? Ou também ensinamos, p6 fim, para suscitar ou manter efeitos de sujeito
suposto saber? De que lugar ensinamos a — da — psicanalise? Mas, também, a quem ensinamos
a psicanalise? Enfim: por quem nos deixamos ensinar pela — da — psicanalise?

Eis, parece-me, algumas das questOes preliminares para se introduzir um debate sobre o
ensino da psicanalise. F a partir delas que retomamos o exame coletivo sobre a quem se faz e o
que fazemos em nossos ensinos — os nossos e daqueles que participamos—, sobre o que
visamos, sobre os efeitos reduzidos e seus produtos, e talvez, mais adiante, sobre o que se deve
chamar nossa “politica de ensino”. Com esta questao decisiva: como trabalhar de tal modo que as
apostas da Escola se tornem a questao reguladora dos ensinos em nossa comunidade?

Traducao: Sonia Borges

Sonia ALBERTI

Como a Escola orienta o ensino da psicanalise na universidade?

Sexta-feira passada, dia 13 de agosto de 2009, cheguei cedo a Fortaleza para mais um
seminario que a EPFCL-AFCL/Brasil organiza ha dois anos no Férum do Campo Lacaniano
daquela cidade do nordeste do Brasil.

Além do seminario, eu participaria de uma Banca de Defesa de Dissertagao de Mestrado
na Universidade Federal de Fortaleza. O titulo da disserta¢ao, de uma ja professora universitaria,
e que nao é da EPFCL e nem mesmo do FCL de Fortaleza, é um pouco longo, mas comega
assim: “Transmissao da psicandlise e universidade”. Apesar de varios problemas no texto que
foram apontados durante a defesa, mas que nao impediram Eveline se tornar Mestre em
Psicologia pela UFC, eu pensei, na hora em que li o texto, em retomar um paragrafo da primeira
pagina da dissertagao para langar a primeira observagao para esse nosso debate de hoje. Nele, lé-
se o seguinte: “Em nosso percurso, sempre estivemos tocada pela questdo do ensino, da
transmissio e da formacdo em psicanalise, mas comegamos a formalizar algumas reflexdes
quando a institui¢do psicanalitica a qual pertenciamos propos trabalharmos com a tematica da
Formacio do Analista em sua jornada anual, no ano de 2006. Nessa jornada apresentamos nossa
producao intitulada “A transmissao da psicanalise no percurso de um psicanalista”, na qual
desenvolvemos a trajetoria de nossa experiéncia como psicanalista, relacionada a tematica da
transmissao da psicanalise em Freud e Lacan. Foram exatamente as reflexdes feitas com base
neste nosso escrito e a escuta atenta dos trabalhos de colegas — principalmente os que
discutiram sobre as relagdes entre psicandlise e universidade —, que nos suscitaram inumeras
questoes em torno da presenca do psicanalista na universidade e de como poderia ocorrer ali a
transmissao deste saber” (Evelyne Mourao de Araujo, 2009:10).

O tema da dissertagao teve inicio ali.

Esse testemunho tao recente, entre muitos outros a que tive acesso, atesta que as questoes
de pesquisa em psicanalise normalmente nado nascem na universidade, e sim da relagao de cada
um com a causa psicanalitica no vinculo com uma institui¢ao psicanalitica onde os pesquisadores
— ou aspirantes a pesquisador — se colocam questoes a partir da relagio com seus pares. Esse
seria o nivel primeiro de um debate sobre de onde sai a orientagio do ensino de psicanalise na
universidade: se o ensino pretende transmitir a psicanalise, ndo é possivel que nao se vincule a
pesquisa — uma questdo do professor, do mestrando, do doutorando — e nio ¢é possivel que
esse mesmo ensino esteja alienado de um debate que se faga com outros psicanalistas, pares de
um questionamento diante da psicanalise. Mas isso ainda nido implica uma Escola
necessariamente... 0 que relan¢a nossa questao.

Haveria entio um segundo nivel para um debate: sabemos que nio basta ser professor
para transmitir a psicandlise. Recentemente alguém falava de professor/psicanalista, o que nio
achei mal formulado. Com efeito, retoma o discurso da histérica se identificamos o professor
com o ensinante que sempre se coloca questdes frente a um saber constituido, e isso sustentado
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numa verdade a que tem acesso em funcao de sua propria pratica como psicanalista. Poderfamos
entdo fazer uma equagao:

Professor S1 ou 3 S1

Psicanalista S2 a S2

Na minha experiéncia, langar mao da teoria dos discursos em Lacan ¢ hoje condigdo sine
gua non para pensar minha relagio com a universidade. E se pensamos o professor nio como o

que sabe, mas como o que ensina (%), e se esse professor se sustenta na sua funcio de psicanalista
(@), é certo que pelo discurso histérico ele pode colocar em funcionamento, o leva
necessariamente a ser um pesquisador, o que pode acontecer na universidade. Seja como no meu
caso, pesquisador até mesmo do CNPq, seja como em outros casos, pesquisadores em clinicas
ligadas a universidade ou em posturas clinicas diante das questoes universitarias.

Terceiro nivel de questionamento: em meu texto “Transferéncia de trabalho e a
universidade”, publicado na Revista Psicologia USP, de 2004, numero 14, inteiramente dedicado a

homenagear nosso colega Luiz Catrlos Nogueira — para quem nao sabe, ele era Professor de
Psicologia na Universidade de Sao Paulo e, a0 mesmo tempo, estava Diretor do Férum do
Campo Lacaniano de Sio Paulo quando faleceu — pude, eu mesma, escrever as seguintes

palavras, atribuindo ao colega algumas ideias que haviam passado em minha cabega.

A universidade e a transferéncia de trabalho.

Lugar de formalizacao do saber, entre outros, a universidade ¢ também um campo fértil
para subvertermos estruturas discursivas. No discurso universitario um saber equivale ao outro,
pois sdo os titulos universitarios que garantem, nessa equivaléncia, o valor de um saber. Apesar de
todas as criticas ao discurso universitario, isso pode ser lido como uma subversio do discurso do
mestre em que ¢ a inquietagao do sujeito — sempre dividido, embaracado — que esta no lugar da
verdade recalcada. Por mais grave que tenham sido as consequéncias de tal subversio a abrirem
caminho para a tecnocracia, por outro lado, quando o discurso universitario se coloca para o
psicanalista, talvez seja possivel dar um outro pequeno passo, literalmente um quarto de volta
atras na logica dos quatro discursos, instituindo a possibilidade para o discurso do analista que se
constitui, que se fundamenta, no fato de se dirigir ao sujeito.

Senao vejamos: se no discurso universitario um saber equivale a outro, um psicanalista,
desde que bem sustentado — e aparamentado — por titulos académicos, equivale a qualquer
outro professor, independente da area. Pude verifica-lo no trabalho que desenvolvo no hospital
universitario. Se em outras paragens o psicoélogo é sempre menos remunerado do que o médico,
no contexto académico, se ambos sio professores, nao se faz qualquer diferenca entre eles. “B
diferente trabalhar num hospital em que o Professor Adjunto do Instituto de Psicologia percebe
o mesmo salario que um Professor Adjunto da Faculdade de Medicina e num hospital em que o
médico tem um salario mais alto do que o psicélogo, pelo simples fato de ser médico. A
universidade implica numa subversio discursiva em relacio ao discurso do mestre” (Alberti,
2000), e ¢ dessa subversao que o psicanalista pode se utilizar para fazer valer o sujeito dentro da
universidade, ou seja, na contramao do discurso universitario.

No “Ato de fundagdo” da Escola da Causa freudiana, de 1964, Lacan propde um
sintagma que me parece ser de grande interesse para essa questao. Trata-se da transferéncia de
trabalho. Cito: “O ensino da psicanalise s6 pode se transmitir de um sujeito a outro e isso pela via
de uma transferéncia de trabalho” (LLacan, 1964). Se a clinica psicanalitica — onde se presentifica
o trabalho na transferéncia — ¢é o lugar privilegiado para transmitir a psicanalise, e se existe uma
vertente dessa mesma clinica que é interminavel (Freud, 1937), entdo ha que haver lugar para a
transferéncia de trabalho num prolongamento da propria transmissao da psicandlise. Ja nao seria
o lugar para um trabalho em transferéncia — o da psicanalise propriamente dita —, mas um lugar
em que a transferéncia de trabalho permite persistir na produ¢ao da psicanalise como discurso
que subverte — em recuo — o discurso dominante. Tal lugar é, em principio, a escola de
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psicandlise, como o diz Llacan na ata de sua fundagido. Mas para o psicanalista — definido como
produto de uma analise — que nunca deixou de trabalhar na escola de psicanalise, e que, ao
mesmo tempo sempre esteve presente na universidade, é possivel presentificar na universidade a
subversao discursiva descrita, reafirmando nesse outro contexto uma transferéncia de trabalho —
unico meio de ensinar a psicanalise. De um sujeito a outro..., esse ¢ o possivel método de ensino
da psicanalise também na universidade, se o professor pode sustentar a via de transmissiao que se
fundamenta na causalidade psiquica.

Na realidade, como escreve Lacan, se os discursos giram ¢ porque ha psicanalista, pois,
como se lé no Seminario 20, “sé6 ha quatro discursos a partir do fundamento desse discurso
psicanalitico que me faz articular quatro lugares, cada um desde um efeito qualquer de
significante”” (Lacan, Le Séminaire, livre XX, Encore, p. 20-1). Entdo o psicanalista é aquele que
pode fazer girar discursos ali onde originalmente eles podem estar fixados. Penso que a
universidade ¢ um desses lugares, o trabalho na satde mental é outro e ambos podem se
enriquecer dessa articulacio. Atualmente, entre outras coisas, sou também coordenadora do
Grupo de Trabalho da Associagdo Nacional de Pesquisa e Poés-graduagao em Psicologia:
“Dispositivos clinicos em saude mental”. Esse GT congrega varios colegas do Brasil, de varios
programas de pds-graduagao — de norte a sul do Pais —, e no discurso universitario tem muita
importancia. Para mim, evidentemente, nio passa de mais um trabalho que fago para garantir
espaco a psicanalise nesse campo privilegiado que é o das conexdes da psicandlise com a
universidade. Pois sei que “E a propria estrutura do discurso que fundamos reformando os
outros discursos como ex-sistentes a0 n1osso” e que ¢ “no nosso discurso que o ser falante esgotara
”"(Lacan, La Troisiéme). Mas
a0 mesmo tempo vai além, pois se articula com a questio da saude mental, o que desenvolvo
pelo fato de sempre ter trabalhado em hospital desde que me formei em Psicologia — na
realidade nunca parei de trabalhar em hospital, mesmo na Franc¢a, quando fazia meu doutorado,
trabalhei no Hospital de Bicétre — e que se associou a supervisao que pude dar este dltimo ano e
meio a um CAPS, pelo Ministério da Sadde, a convite de Ana Maria Domingues Carvalho,
membro da AFCL, em Vitéria/Espitito Santo.

Cada discurso traz a ineréncia de um gozo que lhe é préprio, assim como um mais-de-
gozar. B porque somos efeitos de uma psicanalise e disso procuramos fazer Escola — ou seja,
tentamos, com nossos pares, saber o que é uma psicanalise — que temos alguma facilidade em
transitar pelas diferentes formas de gozo sem necessariamente nos fixar. Eis onde vejo justificada
fundamentalmente a acertiva de Lacan de que ¢ o psicanalista quem pode fazer girar os discursos,
a ponto, digo, de se utilizar do discurso universitario para os fins que sao aqueles da Escola:
divulgar a psicanalise garantindo sua presenca no mundo.

Entao, identifico assim minha resposta a questio: “Como a escola orienta o ensino na
universidade?”: é porque a Escola me ajuda a me orientar na minha relagdo com a causa freudiana

a insisténcia que ¢ a dele e que ele ndo consegue esgotar Nos outros

que ela me orienta no ensino da psicandlise na universidade, me sustenta no lugar de 8/ da
maneira como o desenvolvi acima, e me garante um espaco de dialetizar minha posi¢gao nas
relagdes discursivas de maneira que me aponta sempre para a nio toda relagio com um
significante identificatério como seria, por exemplo, o caso de um professor se identificar nesse
lugar de professor. O professor/psicanalista “sabe que o pensamento é aberrante por natureza”
(Lacan, La troisiéme™).

Por outro lado, ¢ em fun¢io, novamente, de minha relacio com a causa freudiana que
tenho ampla liberdade em desenvolver na Escola — tunico lugar em que isso é possivel, a meu

76 “Il n'en existe quatre [discours] que sur le fondement de ce discours psychanalytique que j'articule de quatre places,
chacune de la prise de quelque effet de signifiant”.

77 “C’est que C’est la structure méme du discours que vous ne fondez qu’a reformer, voire réformer les autres
discours, en tant qu’au votre ils ek-sistent. Et c’est dans le votre, dans votre discours que le patlétre épuisera cette
insistance qui est la sienne et qui dans les autres discours reste a court”.

78 “Un psychanalyste sait que la pensée est aberrante de nature”.
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ver, e por isso que para mim “minha Escola” é aquela que me permite isso —, as questoes que
depois posso levar para a universidade, como temas de pesquisa.

2* sequéncia

Colette CHOURAQUI-SEPEL
Uma Esola, ndo sem clinica

Uma Escola, nao sem clinica, eis o titulo do meu trabalho para lembrar o que ainda é, e
sempre, necessario: sem clinica nao ha psicanalise.

Como ensinar o que a psicanalise ensina? Como fazer com que a formac¢iao dos analistas
seja coerente com os principios da descoberta freudiana do inconsciente? Essa questdo é de peso,
e ética, pois “a responsabilidade de seus defensores permanece intacta em relagao aos sujeitos de
quem eles se encarregam”,” e essa responsabilidade dos analistas praticantes é também aplicada
aos analistas ensinantes.

Como ensinar, portanto, o que a psicanalise ensina? Lacan ndo cessara de tentar
responder da melhor forma a essa pergunta, a qual, alids, ndo deveria cessar de se colocar para
nés, e a criagao de sua Escola em 1964 nao ¢ o unico elemento de resposta que devemos guardar.
A Escola vem se acrescentar ao que ele ja tinha estabelecido desde 1953 com seu retorno a Freud.
“Qualquer retorno a Freud que dé ensejo a um ensino digno desse nome s6 se reproduzira pela
via mediante a qual a verdade mais oculta manifesta-se nas revolu¢des da cultura. Essa via ¢ a
unica formagao que podemos pretender transmitir aqueles que nos seguem. Ela se chama: um
estilo ”.*" O analista que se expde ao ensino s6 o faz — e nio pode deixar de fazé-lo — com seu
estilo, o estilo de seu inconsciente.

Um estilo ¢ singular e assinala sempre a coeréncia, a adequacao entre o que a pessoa faz e
o que ela é. Um estilo ndo pode ser tomado de empréstimo, um estilo nao pode ser limitado
(sendo se tornaria uma caricatura, um pastiche). Um estilo se inventa, se encontra, ou ele te
encontra.

O retorno a Freud que Lacan opera impoe uma leitura, uma releitura dos textos
fundadores e uma demonstracao do que ¢é a clinica analitica indissociavel de sua pratica. Mas
como transmitir essa clinica da escuta fora das quatro paredes do consultério? Lacan inventa
entaio um exercicio que ele deduz das apresentagoes de enfermos classicos, mas que ele
transforma radicalmente. Cada um dos protagonistas, o enfermo (termo que eu vou guardar
mesmo que nao seja politicamente correto, pois ¢ o termo do Lacan que, intervindo no hospital
psiquiatrico, nao esquece sua formagao médica, e além disso esse termo nao é desonroso, pois o
enfermo permanece um sujeito), o analista e o auditério, cada um ocupa um lugar bem particular.
O enfermo ¢é aquele que sabe, o analista é aquele que se deixa ensinar por ele, o auditério tem o
papel de terceiro, tanto do coro antigo quanto da “dritte person” do chiste de Freud. E sobre este
exercicio de apresentacdo de enfermos que retomamos nos Colégios clinicos, e que ha dez anos
eu o pratico, que eu quero me deter. E um exercicio delicado, sempre original no sentido de que
jamais ¢é repetitivo, jamais ¢ automatico. Um psicanalista encontra uma vez um enfermo que ele
nao conhece e sobre o qual nada sabe (é assim que eu procedo) ou as vezes ele coloca um
problema aqueles que se ocupam dele: um problema diagnéstico, uma interrogagdo sobre uma
eventual periculosidade que poderia comprometer uma decisio de saida ou o desencorajamento,
como pode acontecer. O enfermo aceita este encontro excepcional. Ele espera que o analista o
interrogue, mas ¢ o analista que lhe pede para explicar o que estd acontecendo com ele, pois s6
ele pode dizer alguma coisa.

7 J. Lacan. “Situagdo da psicanalise e formacio do psicanalista em 19567, in Eseritos, op. cit., p.494.
80 J. Lacan. “A psicandlise e seu ensino”, in Eseritos, op. cit., p.460.
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O analista, cuja escuta ¢, segundo a recomendacao de Freud, atenta, benévola, neutra e,
sobretudo sempre nova, tera que humildemente, docemente, se submeter “as posi¢cdes
propriamente subjetivas do doente”. *' Com efeito, “um sujeito é psicanalista (...) na medida em
que ele entra no jogo significante”.*” Isso nao o impedira de colocar perguntas, de ousar insistir
com uma obstina¢do, uma tenacidade e um rigor nao persecutérios para nao perder o fio por
vezes tenso que o enfermo frequentemente coloca de entrada. Ele, o analista, deve saber e fazer-
lhe saber que esta imbricado nas malhas da linguagem, e que se trata de tomar o tempo que for
necessario para tentarem juntos se otientar-se ai um pouco melhor. E o analista que se expde, que
aposta no jogo significante para que isso sirva para o paciente, a seus terapeutas, ao auditorio e a
ele mesmo, e ele fara isso em um estilo proprio.

O estilo aparece na pena de Lacan quando em janeiro de 1965 ele define sua Escola como
“algo onde se deve formar um estilo de vida”.” Esse estilo de vida faz referéncia aquele das
escolas estdicas e epicuristas onde mestres e alunos viviam e conversavam juntos enquanto
elaboravam uma doutrina que eles deveriam colocar em pratica na vida cotidiana. Se o seminario
e a apresentagio de enfermos de Lacan permanecem o lugar mais ou menos publico da
transmissao tedrico-pratico-clinica da psicanalise, a Escola torna-se um lugar mais intimo, o fosso
comunitario que privilegia a elabora¢ao doutrinaria dos psicanalistas em torno do que ¢ a
psicanalise e o que os define — do que os especifica como psicanalistas, o que evidentemente
nao exclui a transmissaol Em 1967, Lacan acrescenta um dispositivo igualmente clinico, um
laboratério experimental, se vocés me permititem a expressio, também ternario (passante,
passador e juri), que é o do passe. O passante ¢ aquele que se expoe, que expde a elaboracao
teérica que ele pode fazer de seu caso através de sua analise, o saber sempre particular que dela
ele extraiu e o que o fez bascular, mudar de posi¢ao, autorizar-se como analista, para que iSsO
sirva para o cartel do passe trabalhar, para que isso sirva a elabora¢io comum, a comunidade
Escola.

Em 1964, Lacan fez assim entrar no campo padronizado e esterilizado das instituigdes
analiticas, ditas até entdo associa¢cOes ou sociedades, um significante totalmente novo, o
significante Escola, mas ndo basta chamar-se Escola para escapar do efeito de grupo
normatizador da sociedade ou da associagao. Quando retomamos o significante Escola, ao qual
queremos dar vida, ndo podemos dissociar os dois dispositivos clinicos que ele inventou, um que
lhe ¢ intimo, outro que lhe é extimo. Um fechado em seu amago visa fazer avangar a pesquisa
sobre o que ele chamou desejo de analista, avatar particular da pulsio submetida ao tratamento
analitico. O outro, aberto, exterior a ela, visa transmitir e redefinir a clinica psicanalitica
indissociavel da teoria e da pratica.

Destarte, a apresentagdao de enfermos — ensino fora da Escola — concorre ao efeito de
Escola? — conforme se perguntam os organizadores deste encontro. Se eles entendem por efeito
de Escola o efeito antigrupo e o trabalho comunitario para além da transmissao, minha resposta ¢
sim. Se eles entendem por efeito de Escola a elaboragao teodrica, minha resposta é sim. Pois apos
a apresentagao de enfermos, ha um tempo de discussao, de trocas e de elaboragao que é precioso
para todos. Pode ocorrer, por exemplo, que um caso parega estar, ou esta, em contradicdo com a
teoria, ou pelo menos com o que noés acreditamos ter apreendido, isso nos obriga a interrogagoes,
a redefini¢coes e repontuagdes. Pode ocorrer também que os participantes se reagrupem em cartel.
O efeito de abertura do inconsciente sobre um auditor pode leva-lo a procurar um diva. E pela
via da apresentagao de enfermos que alguns encontram a Escola e vao rumo ao passe.
Acrescentaria também, porque também ja participei, e por duas vezes, aos cartéis do passe, que
ha algo de homodlogo entre o trabalho de elaboracio e de construgio que seguem uma
apresentacao de enfermos e aquele que é efetuado apds serem escutados os testemunhos de
passe, mesmo se a elaboragao nao se refere aos mesmos pontos. Enfim, Jast but not least, existe

81 J. Lacan, “De uma questio preliminar a todo tratamento possivel da psicose, in Escritos, op. cit. p.540.
82 1. Lacan. Semindrio: questies cruciais da psicandlise. Ligio de 5 de maio de 1965. Inédito.
8 Ibid., licdo de 27 de Janeiro de 1965.
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para o analista que se presta a esse exercicio, a cada vez, uma prova publica daquilo que o define
como analista, uma prova publica ndo apenas de seus desejos, mas também diretamente de seus
efeitos, e ¢ isso que o torna, esse ensino, precioso e demonstrativo. Isso nao pode deixar de ter,
creio, efeitos de Escola. Alids, Lacan que nao hesitava em dizer que ele nao cessava de passar o
passe no seu seminario, utilizou uma formulagao da mesma ordem que o doutor Daumézon lhe
permitia efetuar acolhendo-o no Hospital Henri Rousselle. Trata-se de um trabalho, diz ele, “do
qual indicarei o que ele sabia fazer, ou seja, passar a apresentagio”.** Vocés terio reconhecido
aqui as primeiras linhas de introducdao desse texto essencial, o qual véarios de meus colegas

retomaram nesses dois dias.
Traducio: Antonio Quinet

Vera POLLO

A Escola moebiana

Com o objetivo de escrever algumas linhas em tresposta 2 pergunta/tema de nosso
encontro: “Como a Hscola orienta nossa pratica?”, procurei reler alguns dos assim chamados
“textos institucionais de Lacan”, bem como alguns trabalhos apresentados no Coléquio que
aconteceu em Toulouse, nos dias 10 e 11 de dezembro de 2005, com o tema: “Ttés anos da
experiéncia do Passe na EPFCL.”

Por um lado, parecia-me que este Encontro de Buenos Aires representava, antes de mais
nada, uma convoca¢ao e uma oportunidade de produzir alguma elaboragdo a partir de minha
breve participagao no dispositivo do passe, como membro de um cartel que se reuniu em Paris,
ao longo de um final de semana, em marco de 2008. Digo “breve” porque nao participei de
nenhum dos outros segmentos do dispositivo, seja como passante, seja como passadora. Mas
digo “breve” também porque gostaria que nosso cartel tivesse se encontrado mais vezes, que
tivéssemos escutado mais testemunhos e, talvez, falado um pouco mais uns com os outros acerca
da experiéncia que haviamos acabado de viver. E verdade que ndo estou segura da possibilidade
de uma elabora¢iao conjunta, afinal o produto de cartel, como assinala Lacan (1980), “¢ préprio a
cada um”.

Mas estou certa de que houve um trabalho em conjunto. Escutamos dois passes no
primeiro dia e um no segundo, perfazendo, portanto, um total de seis passadores. Dos trés
passantes, um foi nomeado AE, nomeacio que merece ser aqui lembrada por dois motivos
principais. Em primeiro lugar, porque foi uma conclusio a que chegamos praticamente todos
juntos, nods, os diferentes membros do cartel. Posso dizer que chegamos a um sé tempo e, até
mesmo, sem necessidade de debate. Explico melhor, assim que o segundo passador se despediu e
foi embora, entreolhamo-nos e dissemos: “ha que nomea-la”.

Procurando rever agora o que foi aquele momento, vem a minha lembranca uma
passagem do texto freudiano, outra do ensino de Lacan. A primeira coisa que me ocorre é que o
que se passou tem de fato uma estrutura ternaria semelhante ao chiste. O que se passou? Houve
um primeiro passador que nao funcionou como tal. Submergido em intensa angustia, sua fala era
uma demanda de reconhecimento, com muitas interpretagdes enviesadas e de cunho fortemente
imaginario. Ali nao havia passe ou passante. No entanto, foi a partir do testemunho do segundo
passador que o cartel parece ter funcionado como o que Freud chamou de a “terceira pessoa” em
quem o chiste se completa.

Vou deter-me em algumas constata¢oes de Freud acerca da func¢ao da dritte Person. Porém,
vale lembrar inicialmente uma observagdo de Lacan. Cito-o: “[Quem vera, pois, que minha
proposicao ¢ formada a partir do modelo do chiste, do papel da dritte Person?] Pois esta claro que,
se todo ato ¢ apenas uma figura mais ou menos completa do ato analitico, ndo ha quem domine
este ultimo. A proposi¢ao nio é um ato em segundo grau, mas nada além do que o ato

84 1. Lacan. O Aturdito, in Outros esctitos, op. cit., p. 448.
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psicanalitico, que hesita, por ja estar em curso.” (“Discurso na Escola Freudiana de Paris”, 6
dezembro de 1967/2003, p.269).

De Freud a Lacan pareceu-me existir uma espécie de equagdo que eu formularia nos
seguintes termos: assim como nao-todos os discipulos freudianos puderam aceitar a ruptura
teorico-clinica introduzida pela pulsio de morte, nao-todos os discipulos de Lacan puderam
aceitar a subversio clinico-institucional introduzida pelo dispositivo do passe. De acordo com o
desejo mesmo daquele que o criou, o dispositivo do passe pode ser dito um ponto em que a
psicanalise em extensao reproduz a estrutura da psicanalise em inten¢ao onde tem lugar o passe
clinico. Nesse caso, ainda conforme as palavras de Lacan, a Escola seria o lugar onde o
psicanalista poderia dispor de seu ato, o que significa dizer, o lugar onde lhe é facultado recusar o
gozo da soliddo e do apelo ao obscurantismo que se mascara em inefavel.

Ao escolher como titulo “A Escola moebiana”, minha idéia era que a Escola poderia ser
pensada como estando numa relagao sem direito ou avesso com a pratica dos analistas que nela
se inscrevem. Ou seja, que se pudesse passar de um lugar ao outro como, na fita de Moebius, se
passa de dentro para fora, e vice-versa. Nesse ponto gostaria de retomar uma referéncia a Escola
borromeana, tal como foi proposta por Sidi Askofaré, em 2005. Na verdade, ele conclui seu texto
com uma pergunta de cuja resposta, a seu ver, dependera a possibilidade da Escola ser promovida
a funciao borromeana de enodamento dos grupos em torno do real da psicanalise ou rebaixada a
funcio de emblema, bandeira, até mesmo fetiche. Retomo sua pergunta: a Escola (quer dizer,
afinal, a psicanalise) ¢ feita para o grupo ou o grupo ¢ feito para a psicanalise?

Resposta que, a seu ver, encadeia-se com algumas outras, igualmente nao respondidas até
aquele momento. Sera que ja estamos além dos fracassos dos grupos? O que foi trazido de novo
quanto a passagem de analisante a analista, quanto ao desejo do analista e ao fim da analise pelas
diferentes experiéncias do passe? Que problemas cruciais ji foram identificados e/ou tratados
pelos AE? Série de questdes as quais se poderia acrescentar: sera que ainda estamos idealizando o
passe?

Suspendamos provisoriamente as perguntas e retomemos o modelo do chiste. Freud
insiste que se trata de uma elaboracao que suspende inibi¢des e na qual existe um nuicleo de
prazer verbal e de nonsense. Entre a primeira e a terceira pessoas deve haver, em suas palavras,
“suficiente acordo psiquico”, ou seja, sdo inibigdes da mesma ordem que deverdo ser superadas
em uma e outra e o afeto, presente na primeira, explode como riso na terceira. Ele chega a dizer
que, nesta ultima, deve haver um certo grau de benevoléncia ou uma espécie de neutralidade, a
serem entendidos como a auséncia de qualquer fator que poderia opor-se ao caminho que o
chiste deve percorrer. Isto porque ha indubitavelmente um trajeto a ser feito ou, se preferirmos,
ha uma extensio simultaneamente temporal e espacial no chiste. Entio conclui que o chiste é a
mais social de todas as formagoes do inconsciente, desprovida de qualquer necessidade, enfim,
“um jogo desenvolvido.” (Freud 1905/1977, pp.204-205)

O modelo ternario do chiste inclui primeiramente o lugar de onde se enuncia (que se
diga); o lugar segundo ou secundario do sujeito, presente ou ausente, mas, de todo modo, o lugar
daquele a quem se alude (o que se diz); o lugar terceiro em que o chiste se completa e do qual
Freud pdde dizer: “Entram-lhe pelo ouvido palavras que engendram pensamentos cuja
constru¢ao encontrou graves inibi¢oes.” (Idem, p. 172) Seria, entdo, o chiste o unico caso no qual
“que se diga nao resta esquecido por tras do que se diz naquilo que se ouve”?

Mas, como toda analogia tem invariavelmente seus limites, aquele(s) que ocupa(m) o
segundo lugar no dispositivo do passe — ou seja: o(s) passador(es) — nao podem absolutamente
ocupar um lugar secundario. O passador é o passe, formulou Lacan em 1967, ele “o ¢é ainda, esse
passe” (2003, p. 260). E bastante curioso que a unica fungio que Freud atribuiu mais
enfaticamente a segunda pessoa foi a de constituir, com seus comentarios e atitudes, o ponto em
que se origina a ingenuidade. Ingenuidade esta que se define como “tentativa de extrair uma
conclusao séria com base em sua impune ignorancia.” (Idem, p. 209) O ingénuo ¢, em suas
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palavras, “um caso marginal do chiste”, que emerge quando, no trabalho de construgao do chiste,
“reduzimos o valor da censura a zero.” (Idem, pp. 211-2)

Reduzir a censura é também reduzir o tempo para compreender, de modo a fazer com
que o instante nao propriamente do olhar, mas o instante do dizer retorne rapidamente no
momento de concluir sobre a incidéncia do desejo do analista. Desejo que, nos termos de Lacan,
“é o lugar de onde se esta fora sem pensar nele, mas no qual encontrar-se ¢é ter saido para valer,
ou seja, nao ter tomado essa saida sendo como entrada, e ndo uma qualquer, ja que se trata da via
do psicanalisante.” (Lacan 1967/2003, p.270) Se hd desejo do analista hé, portanto, a presenca de
um lugar vazio de enunciados e a possibilidade da ultrapassagem daquilo que, no oito interior,
corresponde niao a queda de uma ou duas idealizagdes, mas ultrapassagem do plano das
identificacies, ponto a partir do qual se passa da demanda a0 desejo. E todo um espelho que
estilhaga e um cortejo de figuras que evanesce. Momento de luto e de solidao, passe que nao é
fim, mas, nem por isso, menos necessario.

Nossa experiéncia de nomeagao me remeteu também ao sofisma de Lacan (1945) em “O
tempo légico e a asser¢ao de certeza antecipada.” Como se houvéssemos sido tomados por uma
urgéncia em concluir. Mas sera que poderfamos dizer que o em-jogo correspondia ao ato por
meio do qual se trata de extrair a certeza da angustia? Entdo, o cartel do passe pode rir e pode se
angustiar? Penso que a resposta é positiva, embora nio se trate nem do riso convulsivo, de
contagio puramente imaginario, nem da angustia que submerge. Trata-se, sim, de nao nos
perdermos em uma hesitagao indefinida e sem saida.

Lacan volta a referir-se a funcao logica da pressa em dois paragrafos do “Discurso” que
preparou para a reuniao na Hscola Freudiana de Paris, de 6 de dezembro de 1967, e que teve
como objeto a analise das reagdes provocadas em seus colegas e alunos pela “Proposicao de 9 de
outubro sobre o psicanalista da Escola.” Que diz ele? “Ela (a fungao logica da pressa) vem da
necessidade de um certo numero de realizagdes, que tem muito a ver com o numero de
participantes para que uma conclusio seja recebida, mas nao por conta desse nimero, pois tal
conclusao depende, em sua prépria verdade, dos fiascos que constituem essas realizacdes como
tempo.” (2003, p.268)

“Uma conclusio que depende dos fiascos” nao chega a ser uma formulagao enigmatica,
se por “fiasco” entendermos, no caso do sofisma, a hesitagio dos semelhantes e a nio-saida de
ninguém até determinado ponto. Melhor dizendo, até o ponto em que, sem certeza absoluta —
apenas certeza antecipada — cada sujeito conclui que ¢ preciso afirmar rapidamente sua propria
cor ou “afirmar ser homem, por medo de ser convencido pelos homens de nio ser homem.”
(Lacan 1945/1998, p. 213) Lacan promulga que a asser¢do subjetiva é condicionada pela
verificagao dessubjetivada — “deve-se saber que se é...” — e responde a uma légica coletiva.

A analogia tem novamente seus limites, pois nao me parece que o dispositivo do passe
possa ser regido por uma logica coletiva, que limita as hesitagoes, mas delas depende também.
Mas nio nos esquegamos de que o ato falho, como o denominou Freud, é o préprio indicio do
sucesso do inconsciente. O passe ficticio, comentou Lacan em “Televisaio” (1973), vale por
formacio inacabada. E o passe verdadeiro? Nao ¢ também ficticio?
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rabalhos dos cartéis do passe 2008-2010

Primeira contribuig¢io do cartel 1

Escolhemos dar o testemunho de nosso trabalho de cartel inaugurando a seguinte
férmula: um primeiro texto redigido por um membro do Cartel, e réplicas acrescentadas pelos
outros membros.

Os membros do cartel 1 sao: Jacques Adam, Sol Aparicio, Martine Menes, Pep Monseny,
Antonio Quinet e Colette Soler.

Colette SOLER
2 de janeiro de 2010

As satisfagbes de passes?

A experiéncia no cartel do passe do ano passado me leva a considerar o dispositivo como
Lacan nos convida a levar em conta a propria analise, ou seja pela satisfagdo produzida.Essa
experiéncia de um cartel ndo foi a primeira mas ela foi diferente das anteriores, o que me
confirma a idéia de que o contexto de Escola onde ela se situa ¢ crucial.

Fiquei impressionada pela reacao de afeto que nosso cartel teve, inclusive eu mesma, no
momento da escuta dos passes que tivemos: um efeito de elagio discreto mas bem sensivel e
diferente em cada passe. Nao falo da satisfacio que surge do trabalho em conjunto para elaborar
a resposta, pois essa satisfagao nao concerne propriamente o dispositivo, mas a transferéncia de
trabalho que esta em jogo em qualquer cartel, qualquer que seja seu objeto. Falo daquela que
concerne a escuta, a primeira coleta do testemunho transmitido pelos passadores. Nao foi a
primeira fez que encontrava isso, pois um dos cartéis do CIG precedente, havia evocado, no Rio,
a mesma rea¢ao que havia surpreendido, inclusive incomodado mais de um dos membros.

Alias, é preciso que uma satisfagdo seja antecipada para que haja um tal desejo de
participar aos cartéis do passe em nossa Escola. Que gulodice estranha é essa? Aspiragao a se
colocar como juiz, a aprender, a verificar? Dificil dizer.

Destarte, o tema da satisfacao do final é retomado em todas as partes de nossa Escola
como uma evidéncia, desde que o texto do prefacio de 1976 esta na berlinda. Essa satisfacao do
final, que LLacan evoca e cuja natureza devemos cingir, é uma questio muita importancia de fato
do que a satisfacao do cartel que escolhi abordar em primeiro lugar para debastar o terreno.

Na satisfacdo do final, poderfamos ver um paradoxo em Lacan. Nio era ele que exigia,
obrigado pela perspectiva estrutural, que o inconsciente em uma analise dé uma resposta que nao
seja inefavel? Ora, o que seria mais inefavel, mais heterogéneo a conclusiao epistémica, a solugao
de uma “equag¢do”, como dizia na Proposi¢ao de 1967, inclusive a invengio criativa que teve seu
momento de sucesso nos lacanianos, do que a satisfacio? FE verdade que sabemos que um
“Eurecal” de saber do tipo Arquimedes pode satisfazer, isso ¢ evidente, quando ha “Eurecal”; ¢
isso que recolhemos e seu efeito de afeto tem pouca importancia, isso é claro e parece em
acréscimo. Ao contrario, fazer da satisfacio o indice do final, como Lacan faz em 1976, ¢ indicar
que o “Eurecal” ¢ rejeitado, pois o afeto de satisfacdo/insatisfacio sé toma um lugar
predominante ali onde se trata de atestar de um efeito didatico que, para ser assegurado, nio
deixa de ser obscuro em sua alcada.

Essas observag¢oes foram logo conectadas para mim aquilo que Trinidad de Lander dizia,
entre outras coisas, em Buenos Aires, no Encontro da Escola e que me interessou muito. Ela
evocou como crucial no passe de obter “a satisfacio dos colegas” dos cartéis. Eis uma tese que
tem um auténtico ar de novo.

Ela a esclareceu com o modelo do Wirz: assim como no chiste, o riso confirmaria,
segundo ela, a distancia em relagao as normas do discurso, a satisfacao do cartel confirmaria o
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encontro com o desvio averiguado do inconsciente em relagio 4 norma. F uma pista, certamente.
Mas, no entanto, me pergunto, nao seria esse desvio do inconsciente que cada membro do cartel
¢ suposto saber de sua propria analise assim como daquela que ele dirige? Seria entio o
reencontro com seu proprio saber que o satisfaria? Isso nao ¢ excluido! A confirmagio que os
testemunhos trazem nao ¢ talvez demasiado para ir contra o esquecimento do ato e o desmentido
do saber que ameaca tanto o analista, e para lhe lembrar-lhe aquilo que, uma vez, antes de se
habituar com a experiéncia, foi tao vivo, nos casos em que realmente foi.

Vou explorar agora, ainda com o modelo do Wiz .uma outra pista que nao exclui essa.

No chiste, o riso explode por sermos manipulados por /lalingua, é certo, e os equivocos
que o humorista mobiliza desafiam, com efeito, as normas da significagio que o discurso da
fabrica do “bom sentido” constréi. Mas isso é dizer pouco, algo deve se acrescentar para que nao
seja um riso amarelo, que seria mais proximo do horror de saber que do prazer. Era, me parece, a
hipétese de Lacan quando dizia que o riso confirma menos a revelacio do equivoco que o
“caminho economizado”®. Ele permanece assim na linha de Freud, segundo a qual o motor da
eficacia propria ao Wiz se encontra mais no nivel econémico do que estrutural. Qual é esse
caminho ? Eu ja tinha dito: é o da travessia do que ele chama “espaco transferencial” no
“Prefacio a edi¢do inglesa do Seminario 117, a travessia do tempo que ¢ preciso no percurso
analitico para revelar com muito esforco, para além dos nadas de sentido, o fora do sentido
irredutivel do inconsciente real, dito de outra maneira, para repelir o engodo do sujeito suposto
saber. E o longo trajeto necesséario para que, analisante, eu me advirta de que o que faz, o que
jogo com palavras, que ““ ganha a mio ao inconsciente”,* me revele em curto circuito o que esta
em jogo em todo desejo de saber: que sou menos manipulador do que manipulado.” O riso
sanciona esse ironico ganho de saber for¢cado que se impde, apesar da recusa eventual, e que abre
“a porta para além da qual nio h4 mais nada a encontrar”,*® a mesma que se empurra na saida de
uma analise, mas bem depois que a porta de entrada da espera das revelagGes esperadas tenha
sido aberta.

Aplico esse modelo aos cartéis, por causa do que tirei de minha prépria experiéncia.
Também porque nio podemos nos contentar de pensar que eles estdao satisfeitos simplesmente
de verificar no passe a eficacia da andlise e a possibilidade do testemunho crivel, aliviados aos
constatar que esse militante do atravessamento do horror de saber que é o analista, nao fracasse o
tempo todo. Certamente esses fatores existem mas nio bastam e tém o inconveniente de induzir
a idéia, bastante idealizada a meu ver, de que essa satisfacdao seria uma espécie de reconhecimento
emocional, no entanto nao tanto caritativo, da fraternidade dos falasseres, todos na mesma
tabuleta do destino que o inconsciente lhes fornece.

Assim, eu procuro para o cartel como para o Wiz o lado da explicagiao “econdémica” no
sentido freudiano, pois a satisfacao é o afeto que aqui responde no sujeito, e me pergunto: o que
¢ economizado pelos que escutam os testemunhos de passe para que fiquem tido contentes? O
modelo do Witz sugere que haja também um caminho economizado.

O chiste da o exemplo de um efeito didatico sem didatismo, pois todo didatismo, com
efeito, mata. Concluo que o que ¢ economizado ao escutar os testemunhos ¢ o que cada analista
sustenta durante suas analises, o longo e penoso trabalho analisante que suporta até que este o
conduza a safda. O cartel bem sabia, a0 menos em principio, que esse resultado era possivel mas
que isso lhe seja servido resumidamente, passado o esfor¢o e sem que tenha que suportar o peso
da transferéncia, eis o que alivia muito. E, supondo que nao soubesse que esse resultado fosse
possivel, infelizmente isso acontece, a davida retirada seria uma razao a mais para a satisfagao.

8 J. Lacan, La psychanalyse dans ses rapports avec la réalité, Scilicet 1, Seuil, 1968, p.57.
8 J. Lacan, Télévision, Seuil, 1973, p.72.

87 Que je suis moins jonenr que joue.

8 J. Lacan, La psychanalyse dans ses rapports avec la réalité, op. cit.
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O analisante s6 obtém a satisfacio do final “com o uso”. ¥ Nada mais contratio ao uso
do que o relampago percebido dos anos 1967! O uso supde a longa duragao, aquela que é preciso
para ficar empurrando a verdade de suas trincheiras, e as reiteracbes multiplas dos
ultrapassamentos do sentido, pois bem; eis essa satisfagio duramente adquirida a partir do uso
que, no testemunho, se oferece a constatagao quase instantanea. Satisfacao especifica daquele que
recolhe: o tempo do relampago passou para seu lado. Assim se compreende também o fato de
que nem todos testemunhos possam ter esse efeito, mas somente aqueles que convencem.

Sera que essa satisfacio dos membros do cartel ¢ homodloga do entusiasmo ou da
satisfagio™ do final que as vezes toma, segundo Lacan, aquele que cingiu seu horror de saber?
Um e outro, satisfacdo e entusiasmo, transformam o horror de saber — horror de saber do
inconsciente que, em todos os casos, implica a castragido, com sua consequéncia de foraclusao da
relacao sexual. Se essa ¢ a descoberta ironica que se impoe quando a espera do saber ¢ finalmente
satisfeita, de onde vem a transposi¢ao do horror em afeto de satisfacio? Nao sera justamente que,
concluir a esse impossivel que me ultrapassa — impossivel, quase transcendente, razao pela qual
Lacan empregou o termo de entusiasmo — ¢ ter acesso a um saber que desembaraga da ruinosa
experiéncia da impoténcia, e que essa passagem da impoténcia ao impossivel, sem ser o gaio
saber, indefere a depressao freudiana do final?

Quando isso ocorre, podemos supor que a satisfacio do cartel que recolhe esse resultado
¢ uma ressonancia da satisfacio do passante. No entanto — eis toda a diferenca, como eu ja
havia dito — a satisfacio do cartel ¢ sem custo, pois o esforco analisante que conduziu a
conclusao lhe foi economizado.

Além disso, essa satisfacio do cartel é ambigua, por demais ambigua para que uma
conclusao sobre o passe em questdo seja nela sustentada. Tao ambigua quanto os testemunhos
sao diversos, flutuante, pois esta ao sabor dos membros dos cartéis em suas relagbes com a
psicanalise, mas também segundo a variedade-varidade dos testemunhos, que atingem ou nao a
satisfagao do final ou que se detenham no impasse da verdade, ou mesmo que se satisfagam com
uma fic¢ao da verdade elevada ao status de palavra de final. No melhor dos casos, essa satisfagao
reanimard para os membros do cartel o que foram eventualmente seus entusiasmos ou suas
satisfaces de final, e no pior dos casos, ela nao fara mais do que ressoar com a satisfacio de uma
busca da verdade, a qual o passante nao conseguiu colocar um termo, a nao ser que nao se
contente com a fic¢ao da verdade que lhe foi apresentado.

Concluo, portanto, que ha razao para se ficar contente com essa satisfacio dos cartéis,
que deve ser elucidada para se depreender o que funda uma possfvel nomeacio do passante.”

Réplicas

Sol APARICIO
9 de janeiro de 2010

Podemos, com efeito, supor que a satisfagao produzida pelo dispositivo do passe niao
esta sem relagado com ““ o contexto de Escola” no qual o cartel se insere. Alids, ela ¢ um pouco
coletiva, pois compartilhada pelos seus membros, mesmo que seja para tentar restituir, é preciso
dizé-la no singular.

Dos trés cartéis “efémeros” aos quais participei antes, dois efetuaram uma nomeagao.
No primeiro, o cartel do Rio, houve um efeito de entusiasmo sobre o qual falamos na época. No
outro cartel, houve uma satisfacio manifesta. Nao foi o que ocorreu no terceiro, se me lembro
bem. Entdo, a satisfacao derivaria da nomeagao?

8 4 l'usage: com a pratica, com o uso, a partir da experiéncia. Cf. J. Lacan, “Prefacio a edi¢io inglesa do Seminario
117, op. cit., p. 571.

% Deixo de lado as respectivas diferencas.

91 Dois paragrafos acrescentados depois da ultima reuniio de nosso cartel de 17 de janeiro 2010.
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No Rio, tive a ideia de que o entusiasmo provinha, por um lado, da constatagdo da
eficacia do dispositivo inventado por Lacan para transmitir o que a analise é capaz de operar. Em
seguida, devido a constatagao do proprio fato. Serd que sé experimentamos o entusiasmo uma
primeira vez? Seria, em seguida, “o efeito de elagao” mais ou menos “discreta”? De qualquer
maneira, uma distingdo entre entusiasmo e satisfacio me pareceria util, o que ndo consigo por
enquanto formular. O efeito de desejo, tao manifesto no primeiro, nio é sem duvida excluido do
segundo.

A satisfacao do cartel seria entdo ligada ao fato de poder alcangcar uma nomeagaor O
carte]l sem davida espera isso. Mas a satisfagdo nao ¢ somente de uma espera, pois ela pode
também responder ao nao esperado. A experiéncia confirma tal articulagao?

Podemos considerar que, a respeito dos diferentes finais de analise, existem finais
luminosos, marcado por um “Eurekal”. Outros, marcados pela satisfa¢ao atingida “pelo uso”,
cujo efeito didatico, que permaneceu “obscuro”, fica para ser elucidado pelo trabalho do cartel
(ver o que escreve Colett Soler: “o afeto toma um lugar predominante ali onde se trata de atestar
de um efeito didatico que, para ser assegurado, nao deixa de ser obscuro em sua algada”).

Essa necessidade de uma elucidagao pelo cartel levanta a questio do que Jacques Adam
chamou de legibilidade dos testemunhos. Parece-me verificado pela experiéncia desse novo
cartel, depois dos “efémeros”, que nio ha satisfagio a nao ser diante dos testemunhos legiveis,
mais precisamente diante dos testemunhos que tornam legiveis o resultado do trabalho analitico,
qualquer que seja. Trata-se de poder ler as conclusdes que o sujeito tirou. Isso se junta ao que
Pep Monseny dizia durante nossas discussoes, “nao ha satisfagdo sem as conclusdes”. Isso seria
verificado na troca com os outros cartéis.

Em todo caso, isso parece invalidar a ideia de uma satisfagao derivada somente da
nomeacio. E antes a legibilidade das conclusées que daria conta disso — e isso poderia talvez ser
pensado em ligacdo ao deciframento.

O trabalho de elucidagiao do cartel me parece como uma leitura, um deciframento feito
por varios, analogo a tradu¢ao de um texto. Alids, ha uma parte de satisfacdo que vem desse
trabalho coletivo — o que conduz ao “contexto de Escola”, mas nio ¢ especifico do passe.

Durante o trabalho dos cartéis precedentes, por duas vezes a satisfacao foi manifestada
evidente, pois os testemunhos suscitaram um riso dos membros do cartel, que poderiamos
interpretar como um recibo do dizer do passante. Acrescentarei agora que, em cada caso, um
saber fazer com o inconsciente se verificou, resultado indiscutivel do trabalho analitico do
passante, de sua separagao do “seu” Outro.

Enfim, uma pequena observacio freudiana sobre o papel dos passadores, que sabemos
primordial. Quando isso passa, nao seria comparavel a acessar os pensamentos latentes de um
sonho, sem a deformacdo devida a censura? Quanto mais um sonho é deformado, menos ele é
legivel. (A continuar).

Martine MENES
11 de janeiro de 2010

Para mim, existe um interesse em descobrir a diversidade dos finais, que a estimagao seja
ou nio guiada pelos preconceitos de normas, como me pareceu ser o caso nos “critérios” de
nomeagao na ECF. Penso que é um ponto sensivel que deve ser trabalhado.

Testemunhos que tornam legivel o resultado do trabalho analitico: existe uma dificuldade
que as discussoes entre os membros do cartel primeiramente ilustram, e que em seguida resolvem
(finalmente é o objetivo), é que a legibilidade nao ¢ a mesma para cada um. O que um escuta, o
outro pode nio escutar com a mesma orelha, como se diz. Chegar a um consenso do cartel
poderia fazer parte de sua satisfacior? Por outro lado, isso coloca a questio da escolha dos
passadores. O que orienta essa escolha?
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Ir contra a “funcionarismo” da escuta (o esquecimento do ato e o desmentido do saber).
Certamente, do meu lado, efeitos de reinterpretagdo do meu préprio percurso foram muito
fortes. Sabemos que a analise nao é nunca terminada, mas ela pode dispensar a encarnacao real
do analista. Por outro lado, o passe ¢ um momento preciso. Sera que ele pode ser renovado,
como alguns dizem? Eu duvido.

O riso como sinal de satisfagao? O riso é o inverso da angustia diante da falta do Outro (é
somente isso, ¢ risfvel) nessa vertente, o riso ¢ ato de consentimento?

Antonio QUINET
14 de janeiro de 2010

Sua iniciativa de dar as razdes da satisfacdo dos membros do cartel do passe na
verificagio de um passe é muito bem-vinda. A partir dai podemos tentar ultrapassar o estado de
perplexidade feliz, muitas vezes inefavel, que acomete os membros do cartel. Parece-me que essa
satisfagao nao ¢é suficiente como critério de um passe bem sucedido ou legivel no dispositivo. No
entanto, sem ela dificilmente os membros do cartel se disporao a consentir que houve passe.

Com a satisfacao, ou melhor, sob o efeito da satisfacdo, a elaboracio do cartel é
fundamental para chegar a conclusao do cartel como um conjunto. Sobretudo se a satisfagdo nao
¢ partilhada na mesma intensidade por todos os membros, como foi o caso em nosso cartel. A
satisfagao pode advir para uns quando do testemunho do cartel e para outros quando da
elaboracao coletiva. Em todos os casos trata-se da satisfacao oriunda de uma afirmagao que se
estabelece, que se impde. A satisfacio advém de um SIM ao passe ouvido como uma certeza
antecipada. A satisfacdo do lado do cartelisante é correlativa a uma Bejagung que, segundo Lacan,
“ndo ¢ outra coisa sendo a condi¢ao primordial para que, do real, alguma coisa venha se oferecer
a revelagio do ser”. * Trata-se, portanto de uma afirmacio de um “pedago” de real — condigdo
da revelacao da virada do passe. Essa revelagao ¢ talvez o que a senhora chama de “revelagiao do
fora-do-sentido”. Este “pedago” do real se conota com o afeto da satisfacio. A gradagdao da
satisfagao talvez seja entdo correlativa a esse “sim” que pode ser modalizado: “sim, sem reservas”,
“sim, com reticéncias”, “sim, mas...”, “sim, vamos ver adiante” etc.

A satisfagao advinda do ganho de saber, ou da visio panoramica de uma analise, ou da
constatagao fora da transferéncia dos ganhos terapéuticos e epistémicos para um analisante que o
dispositivo do passe proporciona ao cartelisante, isso tudo eu ja havia experimentado quando fiz
parte de um cartel do passe nos anos 1990 na Escola Brasileira de Psicanalise da AMP. Mas a
satisfagdo do SIM do passe é um pouco diferente, é outra coisa por ser da ordem do achado,
portanto, da revelagao. Esse SIM, acompanhado de satisfagao do lado do cartel, sé advém se a
satisfacao de fim do passante esta presente e passa para o cartel — eis minha hipétese. Ela ¢ da
ordem de um gozo permitido — gozo correlativo ao “sim”. Nio se trata do gozo sofrimento, com
sua conota¢ao de desprazer, que se desloca ao longo da analise, mas do gozo satisfagao, que adveio
quando da virada do passe trazendo o prazer. As duas valéncias do gozo — “croce ““ e “delicia”
para evoca-las na lalingua italiana — sao assim permutados um em outro. Eis um outro aspecto
econdmico da questio ao lado da economia do curto-circuito que a senhora evoca em seu texto
em relagdo ao Wirz. Esta satisfagao niao é da ordem do Lus#, da harmonia e do principio do
prazer, e sim da ordem de Befriedegung.

Pep MONSENY
19 de janeiro de 2010

E minha segunda participacio em um cartel do passe, e antes de tudo quero dar conta do
efeito chocante que teve para mim a forma tao diferente de trabalhar. Na realidade, minhas

92]. Lacan, “Resposta ao comentario de Jean Hyppolite”, in Escritos, op. cit., p 390.
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primeira impressoes foram de uma certa sideragdo, um certa desorienta¢do, e com isso um
incomodo.

Isso ndo negava a satisfacdo de iniciar uma tarefa que se apresentava para mim como
autenticamente epistémica e que me permitia recuperar relagdes com colegas com os quais, no
inicio dos Férums, compartilhamos tarefas — por que nao dizé-lo ? A satisfacao de fazer Escola
de alguma maneira, num momento em que aquilo que Lacan chama de “inocéncia nociva”” toma
outras vias de colaboracao dificeis.

Espontaneamente me veio a seguinte defini¢ao, no primeiro cartel, “ o metédico”, eu
sentia que de uma forma ou de outra terfamos presentes uma série de momentos estruturalmente
ineludiveis que demarcam um analise: demanda, transferéncia, sintoma sob transferéncia, fantasia,
travessia da fantasia, identifica¢ao ao sintoma, passe, fim de analise, luto.

Ocorreu-me definir o nosso cartel de “o cartel por sincronia e corte”. E como se todo o
material se apresentasse junto diante de noés, e falavamos do que para cada um chamou a atengao,
que a mim parecia em algum momento como uma associag¢ao livre grupal, e de repente algo se
recortava, iluminando aspectos da légica do testemunho.

Sentia que isso nos levava rapidamente a questao do final, mas nao de uma forma unica e
totalizadora, e assim se desenhavam um conjunto de dados estruturais que faziam verossimil para
cada caso uma conclusao, isto é, permitiam que a resposta chegasse a ser decidivel pela nomeagao
ou nio, embora ficassem restos indecidiveis como o sentido de uma determinada frase.

Tudo isso nao impedia que fosse se perfilando uma série de tracos que, para cada
testemunho, constitufam um enquadramento que permitia supor o ato naquele sujeito — o ato,
nao somente possivel, mas provavel, que levasse a esse fim que implica, segundo a expressio de
Lacan, “o trauma do nascimento do analista”.”*

No principio, sentia-me incomodado porque essa forma de trabalhar me parecia que nao
deixava tudo amarrado e a conclusdo nio tinha a totalizacdo de uma demonstragao logica, até que
aceitei que chegavamos a um instante de concluir, que nio implicava nem um “todo totalmente
esclarecido”, nem “todos de acordo com tudo”. Entretanto, a conclusio nio carecia de
legitimidade.

Esse procedimento agora vem me interessando, pois protege, no marco do saber
elaborado, um espago de nao saber que torna impossivel a existéncia de um passe “padrao”, que
reduziria o passe a um puro semblante. Mesmo que essa aspiracao possa instalar-se para além das
boas inten¢des de cada um.

Ha uma satisfagdo, da qual posso testemunhar, que se vincula a esse modo de proceder.
Ela conclama a continuidade do trabalho, cada um por sua conta e também com os outros do
dispositivo do passe e do conjunto da Escola.

<

Jacques ADAM
19 de janeiro de 2010

De que satisfagao se trata quando ela se refere a escuta dos passes? Solidariedade de um
momento compartilhado dessa fun¢do importante da Escola? Repeticio de um saber entre o que
a experiéncia de cada membro do cartel aprendeu e o que a escuta dos passes nos faz aprender
dos outros? E preciso talvez procurar do lado das surpresas que podem reservar os enodamentos
diversos da verdade e do real, que podem se ouvir num tal passe gracas a surpresa dos proprios
passadores e que colocam em relevo modos de satisfagdo do sujeito na sua relacio com os
outros, na sua relagdo com a vida, na sua relacio com o desejo do analista, quando ele advém.

O amor pela verdade, tdo permanente e tio reconhecivel em Freud, segundo Lacan, e
inclusive deploravel, nao faz né6 com o real a nao ser pela sua medida comum de impossivel a
alcancar e a dizer, impossivel de ser alcancada pelo dizer. Insatisfacdo irredutivel. No entanto,

%3 J. Lacan, Séminaire, Livre XVI, D’un Autre a I'autre, chapitre VII, Seuil, Paris, 20006, p. 126.
% 7. Lacan, Séminaire Llivre XVII, L’envers de la psychanalyse , Chapitre VII, Seuil, Paris, 1991, p. 149.
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existe o dito. O cartel pode assim tocar na satisfacao de uma escuta (pela surpresa) dos passes,
seja o que colocam em relevo, seja a prova incompativel do encontro da verdade e do real a qual
um sujeito pode chegar em sua analise ou colocar um termo a isso, seja, a0 contrario, que trazem
um dizer de verdade que emergiu gragas a experiéncia de sua analise.

O discurso de um passante pode dar a impressao de “ fazer mais verdadeiro”™ que o
discurso de um outro passante. Porém, mais verdadeiro nio quer dizer “mais real”, ndo quer
dizer que a verdade “tenha se realizado” em um dizer, dizer recolhido pelos passadores e
transmitido aos membros do cartel do passe que “verificariam” esse dizer. O cartel pode, as
vezes, ouvir a ressonancia do que foi, na analise do passante, um gozo sem fim do inconsciente-
linguagem, fazendo desfilar todos os significantes possiveis para satisfazer um desejo de
reconhecimento que o dito passante quis fazer os passadores entenderem. Por outro lado, pode
haver, a0 mesmo tempo, um desconhecimento aplicado do real, que se mostra, por exemplo,
numa relagdo incerta com a identidade ou com o corpo. Fazer verdadeiro nio basta para fazer
real; marcar com ferro o real (ferrer e réel)”,” para retomar o jogo de palavra de Lacan em seu
seminario L7nsu que sait de une-bévue s'aille a mourre (1976-1977). Mas se a verdade s6 pode ser
obtida rigorosamente ao utilizar os significantes até esgotar, nao é o caso do real cujo uso é que
vai decidir do modo de satisfacao. Por exemplo, para saber lidar com seu sintoma.

Poderfamos entdo até falar de um saber lidar do cartel, que nao pode ser independente
daqueles dos passadores cuja satisfagao talvez também esteja em causa?

Traducao: Maria Victoria Bittenconrt. Revisao: Antonio Quinet

Contribuigao do cartel 2

Assim como a contribui¢io do Cartel 1, esta contribui¢do é composta por um primeiro
texto redigido por um membro do cartel, a0 qual se acrescentam as réplicas redigidas pelos
outros membros.

Os membros do cartel 2 siao: Sidi Askofaré, Michel Bousseyroux, Danicle Silvestre
(Franca), Clotilde Pascual (Espanha) e Trinidad de Lander (América Latina — Norte)

Clotilde PASCUAL

Cada passante encontra sua solugiao

Eu quero tentar falar da experiéncia que tenho em um cartel do passe e do que estou
aprendendo por ter participado deste dispositivo.

Antes de comegar, terei que colocar uma premissa: esses cartéis comegaram seu trabalho
ha um ano e este, no qual me encontro, em outubro. Assim sendo, minha participagao até agora é
modesta. Por outro lado, o numero de passes escutados nao ¢ muito elevado. Mas eu quero
tentar dizer alguns pontos extraidos a partir dos testemunhos escutados.

Primeira parte

Quero comegar por dizer, primeiramente, 0 que eu esperava encontrar na escuta dos
passes com relacdo as questdes que eu pesquisava considerando a leitura dos testemunhos
publicados, assim como a escuta dos testemunhos publicos dos passes pelos AE.

Uma destas questoes é que, seguindo os textos maiores de Lacan sobre a passagem ao
desejo do analista no passe e seu dispositivo (o texto de 1967, “A proposi¢ao...”, e o texto de
1976, “Prefacio a edi¢do inglesa do Semindrio XI”), eu constatei que existe uma dificuldade para

95 “Faire vrai” (fazer verdadeiro, literalmente em francés) esta em oposicao a faire semblant (fazer semblante, fazer de
conta).
% Jogo de palavras entre faire e ferrer.
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cingir no discurso do passante o que pode se referir a este desejo. Para dizé-lo de outra maneira:
ha poucas observagdes sobre a entrada na pratica analitica e o “por qué” e “como” esta entrada
na pratica se articula com o passe clinico, assim como as repercussdes desta entrada na vida
pessoal.

Uma outra questdo é que a interpretacao do analista ndo tem nas analises (dans les cures) o
lugar que eu poderia supor. A analise (/z cure) se desenrola como se a interpretagdao do analista nao
tivesse um lugar particular, sobretudo a que visaria o final da analise (4 fin de la cure).

Claro que se eu trago essas ideias condensadas ¢ para me perguntar, sobretudo, se essas
questdes, se estas dificuldades, sio devidas ao que se segue:

1. A uma questdo de estrutura: talvez eu procure algo que toca em um real dificil de dizer com
palavras. O momento do ato que sustenta a passagem a uma posi¢io de analista passa ao
esquecimento...

2. A uma questao de doutrina tedrica que, até agora, tanto os passantes como os passadores e 0s
membros do cartel do passe tém esperado a confirmagdao no dispositivo, talvez ao pé da letra
(travessia da fantasia com o passe pelo objeto, desejo do analista ligado a esta travessia,
identifica¢do ao sintoma...), de conceitos que podem nos fechar com relag¢io a essa teoria.

3. A questdo que colocou Colette Soler em sua intervencio durante o Encontro de Escola, em
Buenos Aires, dizendo que se o cartel do passe niao sabe ler muito bem no discurso do passante o
que diz respeito a questao sobre o desejo do analista, talvez seja porque é impossivel que o
passante possa dizer que objeto ele foi.

Segunda parte

Uma vez colocadas essas questoes, eu quero abordar o que eu nio esperava, mas tive a
surpresa de encontrar, que pude constatar em todo caso.

Eu encontrei o que eu chamaria uma demonstragao com relagao a uma logica da analise
que se liga, por um lado, a uma logica significante do sentido e, por outro, a descontinuidades
significantes no discurso do passante com relagao a esta légica. O que poe em relevo e em valor
esta descontinuidade sdo os significantes que, na historisterizacao do sujeito, abrem passagem
para a historisterizacdo de analisante a analista. Como nos fez observar Bernard Nominé na
abertura do Seminario da Escola em Barcelona, o que tem que ser colocado em valor no passe ¢ a
historisterizagdo que mostra a passagem de analisante a analista, e ndo somente a do sujeito em
analise.

Entao, o que faz demonstragdao, ¢ isso que na logica da andlise se da a ver, esses
significantes que se destacam e que foram como uma surpresa durante a analise para o analisante
sob transferéncia. Surpresa que diz respeito a uma enunciagiao que se separa da historia do sujeito
e que toca o real. Claro que somente toca, pois, como diz Lacan no Seminario Mais ainda, trata-se
de “elucubragdes sobre o real”, o que quer dizer que nao se pode chegar a dizer o real enquanto
tal, e que se trata de elucubracdes sobre a lingua, em uma s6 palavra: /alingua. Lacan nos fala a este
proposito no Seminario Mais ainda: “O Um encarnado na alingna |lalingna) é algo que resta
indeciso entre o fonema, a palavra, a frase, mesmo todo o pensamento.” Indeciso quer dizer
elucubragao, aproximacao somente.

Trata-se de furos na significagdao e no sentido, enigmaticos para o préprio sujeito em um
primeiro tempo, que fazem transmissio do que foi sua verdade mentirosa colocando um limite a
esta, como nos diz Lacan no “Prefacio a edicao inglesa do Semindrio XI”.

Vou tentar dizer um pouco mais. Nao ¢ tanto o relato da histéria do sujeito ou do
percurso da andlise [cure] (que ¢ fundamental) que importa, mas os significantes que surgem,
diferentes da articulagdo significante. Significantes que condensam um gozo, que mostram algo
da fantasia e do sintoma do sujeito e que fazem a plataforma do passe clinico do analisante.
Plataforma que regula o gozo e que faz aparecer um saber sem sujeito. O que Lacan chama no
primeiro paragrafo do texto do “Prefacio”: “O que se sabe, consigo.”
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Nesta plataforma estavam delineados, desde sempre, nao sabidos pelo do sujeito (a /insu
du sujel), o trauma, o sintoma, a fantasia e, finalmente, o que faz limite para o sujeito com respeito
a um real fora do sentido.

Quando o analisante chegou a esse limite, ele mostra que hd uma passagem do sofrimento
do sintoma ao saber fazer com este sintoma, o que, a partir de Lacan, nés chamamos de
identificacdo ao sintoma. E mesmo se o sujeito niao sabe muito bem em que consiste este
sintoma, ¢ a histéria do sujeito que foi orientada por ele. Essa histéria, quando ela chega ao seu
esgotamento, deixa, todavia, restos de gozo (uma redistribui¢ao de gozo) e de transferéncia que
vao permitir uma pratica clinica orientada pela ética psicanalitica ou, o que da no mesmo,
orientada pelo desejo do analista.

Assim, a clinica do passe me permitiu pensar uma clinica da variedade sintomatica de cada
sujeito, que poe em valor sua singularidade e a maneira de encontrar sua soluc¢do particular. Nao
se trata, nesta clinica, de verificar uma verdade do sujeito, coisa impossivel, mas de verificar a
variedade do sintoma e de seu gozo.

Nao é a mesma coisa pensar um sintoma somente na significaciao e seu sentido, do que
situar 0 gozo que sustenta este sintoma e seus tragos a partir destas descontinuidades
significantes. Descontinuidades que marcam a relagio complicada entre o corpo e o simbélico.
Relagdo que é complicada porque ha o real do qual nao ha tradugao direta.

De outro lado, eu penso que o que eu aprendi também na minha experiéncia no cartel do
passe se liga principalmente ao fato de que esta experiéncia me liberou da ideia de procurar um
saber que concerne a0 sujeito, que daria a férmula de seu desejo. F possivel que uma certa leitura
do texto da “Proposi¢ao de 67” me tivesse levado a formular as coisas dessa maneira. A ideia de
Lacan na “Proposi¢ao de 67 era que o passe clinico era a solug¢ao do problema do desejo em
termos do desejo do analista. Mas eu buscava, sem me dizé-lo, a solu¢ao com um A maitsculo [A
solucdo], e poder participar de um cartel do passe me permitiu ver as coisas de uma maneira
diferente.

A este proposito, Lacan havia dito, em um outro texto de 1976, que na minha opiniao
completa a “Proposicao”, e que é o “Prefacio a edicao inglesa do Semindrio XI”, que as coisas nao
sao tao evidentes no que diz respeito a este saber. Ele nos diz que a analise (/& cure) treudiana
serve para situar o saber dos amores do sujeito com a verdade, mas que justamente o analista
resulta da queda destes amores com a verdade, sempre mentirosa. E isto engendra uma decepgao
que mostra a ruptura entre verdade e real. E nesta ruptura que o sujeito deve atravessar esta
decepcao. Decepgao de nao poder se sustentar na verdade mentirosa de sua fantasia, a0 mesmo
tempo em que se abre a possibilidade de se sentir aliviado da culpabilidade de dever sustentar esta
mentira.

Eu lancarei a hipétese de que se ha algo a esperar do testemunho de um passante é que
ele possa destacar este alivio, produto de uma liberacio da mentira de sua vida fantasmatica.
Liberacdo que podera, por um lado, produzir a queda do sujeito suposto saber e, por outro,
mostrar a satisfagdo de uma redistribui¢do de seu gozo, de modo a encontrar uma solugao
particular, nao A solugio.

Essa maneira de compreender o passe produziu em mim uma espécie de perda de
algumas certezas ou idealizacGes (a doutrina que nos enclausura, sem duvida), mas também uma
satisfagdo, a de tentar compreender a soluc¢do particular de cada passante quando nio se esta mais
na ficcao de seu caso.

Terceira parte

Para terminar: e o desejo do analista? Eu penso que ele implica nesta separagao da
mentira da fantasia, a articulagdio desta travessia entre decep¢ao (onde é evidente que as
identifica¢Ges entraram em faléncia), o alivio pela liberagao da verdade mentirosa de sua fantasia e
uma outra satisfacdo. Articulagao que, em razao da redistribui¢io de gozo, teria forcosamente a
ver com a ética do bem-dizer, que se mostraria por um modo de fazer face a pratica analitica de
uma maneira diferente.
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O cartel do passe me mostrou que em cada passe as coisas podem se passar, no sentido
de que o passante pode mostrar e transmitir aos outros (passadores) — e por meio destes a0
cartel do passe —, alguns pontos cruciais de seu percurso, sobretudo o que diz respeito a sua
solugao particular ligada a seu desejo de analista (neste caso havera nomeagao de AE). Mas
sempre, mesmo fora da nomeagao, ha um ensino que pode se transmitir ao conjunto da Escola.

O passe mostra que nao ha universal a procurar, que ha achados com relagdo ao que se
pode dizer sobre o saber fazer com a ruptura entre o sentido e o real. Eu me encontro, por causa
dessa experiéncia no cartel, mais proxima da singularidade de cada caso de passe do que da
tentativa de fazer “colar” a teoria com a clinica do passante. Por outro lado, o trabalho de cartel é
importante, pois se trata de reunir entre todos o que cada um escutou deste passe e de poder
chegar a uma conclusio sobre os pontos que foram postos em jogo e mostrados pelo passante.
Pontos que, as vezes, podem fazer transmissao de sua historisterizagao ligada a sua passagem a
analista. Trata-se entdo, nos casos em que o cartel possa certificar (e nao construir no lugar do
passante) que este, por seu testemunho (sem duvida hia também fatores conjeturais), pode
transmitir seu percurso analitico como analista da Escola.

Texto apresentado durante a Jornada Inter-Poles “Experiéncias de passe” dos
Forums do Campo Lacaniano — Franga, em Toulouse, 16 de janeiro de 2070.

Réplicas

Michel BOUSSEYROUX
24 de janeiro de 2010

Eu concordo inteiramente com o que Clotilde desenvolve e argumenta em sua exposi¢ao
de 16 de janeiro. Sim, houve para mim também algo inesperado no que ouvi dos testemunhos
recebidos no nosso cartel do passe. Sim, estes sao bem, como disse Clotilde, as descontinuidades
significantes na historisterizacao da analise que vieram fazer, como surpresa, a prova pelo
inconsciente real do passe.

No que diz respeito ao passe sobre o qual nosso cartel se pronunciou por uma nomeagao
de AE — passe que se pode qualificar de passe por lalingna e mesmo de passe a lalingna — eu
quero acentuar aqui o lago que notamos imediatamente entre a interven¢ao do analista da
passante e estas descontinuidade significantes surgidas em dois momentos, identificados como
tais no testemunho do passe clinico e do fim clinico. Eu acho notavel que essas duas intervencoes
tenham tido por caracteristica, a seu modo, de apressar concomitantemente o tempo e o dizer. O fato é
que elas tiveram um efeito de ativagdo na sobrevinda de uma descontinuidade significante,
seguido de um novo dizer da analise.

Em uma das intervencdes, a que provocou a descontinuidade significante do passe
clinico, o analista opera como o mais-de-tempo (p/us-de-temps), do tempo que apressa e que pesa.
Como objeto 4, ele parece ter sido o peso nio marcado do tempo que faz o fiel da balan¢a do
passe ao real e de onde sai, das profundezas de /a/ingna da infancia, a descontinuidade significante
do um de gozo sem sentido a partir do qual a fantasia pode se demonstrar e o sintoma se
decifrar.

Uma segunda intervengao do analista ativou o passe, que eu direi de bom grado, final,
pois ¢ a partir de sua segunda descontinuidade significante que se manifestou, por reviramento do
horror de saber em satisfagdo, o afeto do fim. Ela consistia na insisténcia por parte do analista
para que a analisante dissesse guerz havia atras da porta num sonho repetido, que desde a infancia
tinha ficado resolutamente fechado sobre nada. Este “quem”, que termina por se dizer, tera
aberto uma passagem ao real como tampao do inominavel.

Escutar esse passe me ensinou muito — escutar os que nao resultaram em nomeagao
também. Ele me ensinou em particular sobre este entre passe e fim, que é o fempo do fim como
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tempo necessario para que o fim satisfaca, assim que sobre a segunda volta’ de passe que é o
passe de fim, a medida em que o fim se enoda ai, em retorno, ao passe. Pois, para que o ato seja
apreendido do real em jogo no passe clinico, é necessario o s6 depois daquilo que, no final, mais
além do hotror, satisfaz.

Danicle SILVESTRE

Ap6s Clotilde e Michel, eu comunico-lhes algumas observa¢oes e meu acordo com as deles.
A questao que me preocupa ¢ a de saber o que funda a decisao (e assim a resposta) de um cartel
do passe. Os trés primeiros passes recebidos pelo nosso cartel resultaram em uma resposta
positiva com nomeagao de AE. E interessante examina-la porque, em geral, o sim se deduz com
certeza dos testemunhos dos passadores, ao passo que quando um cartel nao decide nomear um
passante AE, ndo é seguro que o passante ¢/ou seus passadores nio tenham podido apreender a
coisa; pode ser que a falha esteja na transmissio em si, e ndo necessariamente nos ditos do
passante. Dito de outra maneira, uma incerteza pode gerar um nao aonde um sim deve se afirmar
sem ambiguidade.

A experiéncia anterior que eu tive de outros cartéis do passe, além do fato de que ela
terminou de maneira brutal, carregando ademais consequéncias em nivel institucional,
convenceu-me de que o dispositivo inventado por Lacan pode funcionar, com a condi¢ao de que
as pessoas que estao engajadas nele nao lhe facam obstaculo (cf. o que dizia Lacan em 1980: “eu
nao espero nada das pessoas e alguma coisa do funcionamento”). Eu esperava provavelmente
nesta nova experiéncia me assegurar sobre um funcionamento possivel do dispositivo. E é uma
satisfagdo constatar: sim, o que Lacan concebeu com esse dispositivo de duas entradas (dois
passadores e dois niveis de relato, o do passante e o dos passadores) para balizar alguma coisa
quase indizivel e efémera “como um clardo”, isso pode funcionar! Que alivio, entdo, que
satisfacaol

Uma vez as condi¢bes postas em seus devidos lugares, o cartel pode reconhecer e autenticar
o passo atravessado, por pouco que o passante o tenha situado: que ele distinga um antes e um
depois pelas modificacdes produzidas sobre o sintoma, a fantasia, a vida em si, e sobre o curso de
sua analise ou sua tonalidade; ele ndo fala mais repetidamente da mesma coisa ou reconstroi
distintamente sua historisterizagdao etc. Por pouco também que os passadores tenham recolhido
um testemunho, que eles tenham assim funcionado como um filtro, uma peneira, ou seja, o que
retém o precipitado — no sentido quimico — do que foi depositado nos ditos do passante. O
cartel ndo faz mais do que o receber tal qual, pois uma grande parte do trabalho ja foi feita
quando ele intervém no dispositivo: extraido do relato de sua analise (cure) pelo passante, uma
virada crucial foi transmitida aos passadores, algumas vezes de modo extremamente depurado.

Este nucleo duro em torno do qual é construida a historizagao do sujeito no passe ¢ uma
outra montagem do que aquela que a neurose tinha construido; ela é extraida de seu trabalho
analisante e constata-se a incidéncia das intervenc¢des do analista que marcam o percurso; é um
real, ou um misto a partir de um significante recalcado, algumas vezes extraido de /alingna, um
misto de simbolico e de real cujos efeitos sobre o corpo sio patentes (inibigdo, sintoma,
angustia). E o que Clotilde Pascual indica, creio, por “descontinuidades significantes”. Efeito
terapéutico, certamente, mas nao apenas, quando um tempo depois o analisante, pressionado
(pressé) pelo analista a dizer mais a proposito de um sonho, levanta um véu sobre a outra parte de
sua fixacdo a um ser impedido de viver e de saber por qué: efeito de revelagao que conduzird ao
fim da analise, nao sem que a passagem a analista o acompanhe. Dificil aqui dizer mais: toca-se o
horror de saber e a questio da morte, um mais além do efeito terapéutico obtido pelo
levantamento (/evée) de um recalque.

7“0 fim da analise ¢ quando se fez duas vezes a volta ao redor, ou seja, reencontrado aquilo do qual se é
prisioneiro.” J. Lacan, “O momento de concluir”, 10 de janeiro de 1978.
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Uma palavra ainda para completar o que eu dizia no inicio deste texto. Pode acontecer que
os relatos dos passadores tornem palpaveis as dificuldades a captar um ou alguns momentos
vivos no testemunho que eles ouviram, ou até mesmo que eles sejam tentados a dar uma
maozinha (d’y ajouter leur “patte”) ou algumas dedugdes interpretativas. Isto nao substitui a extragao
desse nucleo particular, mas, ao contrario, assinala a falta e onde o excesso de ditos marca o lugar
vazio.

Trinidad SANCHEZ-BIEZMA DE LANDER
Janeiro de 2010

Fazer a experiéncia do final de analise ndo ¢ um assunto de consciéncia, ndo é tampouco a
imersao em uma totalidade. N6s podemos dizer que é no final que a aposta ¢ mais forte, pois ela
implica um passo diferente: o passe. E um passo em direcio a uma maneira de fazer que fala de
um antes e de um depois.

E uma evidéncia que os cartéis do passe corroboram que ha momentos de passagem durante
uma analise. O passe capta (cerne) um momento conclusivo com a inscri¢ao, por um lado, de
alguma coisa de diferente, de singular, e, por outro, do incuravel, do que nao cessara de fazer
retorno.

Um dos testemunhos ouvidos pode transmitir um desses passos inéditos. As condi¢bes que
produziram essa solu¢ao foram sustentadas pela intervencao, pela pressio [poussée] de seu analista
que a passante nao deixou passar.

A passante nos mostra de uma maneira muito clara um sujeito parado diante de uma cena
que fixa, que cativa. Nao é por acaso que Freud o localizou na fantasia masoquista, na qual se
pode ver o sujeito vitima da estrutura e que Lacan assinala que a barra sobre o sujeito, S barrado,
¢ o chicote de “Bate-se numa crianca.”

A fantasia é concebida como uma ilusio, uma construcio necessaria da estrutura, e seu
desvelamento ¢é necessario na analise (cu#re). Este caso nos mostra uma fantasia fascinante, um
horror ofuscante que atualiza seus temas e que suscita suas angustias.

O momento do passe clinico mostra o que se atravessa. F, um passo mais além, empurrado
pelo analista, quando este coloca a questio: “O que é que ha atras da porta?” Abrir a porta é o
passo em direcdo ao saber, é atravessar a tela da fantasia que enoda uma imagem, uma
significacio e um gozo traumatico. Gozo que se obtém na perenidade da fantasia a qual ela se
acreditava assujeitada. Nos podemos dizer que este caso exemplifica como a fantasia veste o
gozo. O sujeito situado diante da porta vacila. E uma vacilacio que o analista corta com sua
interpretacio. E um ato que consegue fazer passar, fazer o sujeito atravessar um umbral.

O atravessamento da fantasia em si mesmo nao ¢é, na minha opiniao, uma prova suficiente
do final de analise, se ele ndo for acompanhado de consequéncias experimentadas pelo passante.
Sem o registro da consequéncia, ndo pode haver uma conclusao. No caso que me ocupa, apos
haver atravessado o umbral, ha um tempo que comega, a partit do qual se podem extrair
conclusGes sem a premissa que a fixava sempre na mesma interpretagao, sem esse gozo que
operava como um peso e que permanecia em mobilidade (gui restait mobilité).

A partir deste momento, ha o ressurgimento de pulsoes de vida, alivio, mas também de
sentimentos de responsabilidade com relagao a sua pratica como analista, podendo viver esta
pratica de uma maneira diferente. Ha passes que podem conseguir transmitit de maneira
convincente esse momento de passe e os efeitos produzidos na vida posterior com a emergéncia
de um desejo novo.

A emergéncia do desejo do analista se conjuga com a queda de uma crenga, queda que ¢é
ligada a passagem, ao atravessamento do plano das identificagoes. A travessia desaloja o saber da
doutrina e faz aparecer um outro tipo de saber ligado ao surgimento do real que se impoe.
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Enquanto eu escutava este testemunho, eu me recordei de um velho conto. Trata-se do
relato de Saki®™, “A janela aberta”. Eu nao sei se vocés se lembram, é uma historia que é
exemplar, pois ela poe em imagens a ideia de que se se transforma o argumento significante do
real, pode-se mudar seu valor ou seus efeitos. Para mim, um final de analise tem a ver com essa
possibilidade, sem davida alguma.

Sidi ASKOFARE

As réplicas precedentes ao texto de Clotilde Pascual extrairam o essencial do que nos
ensinou nosso trabalho de cartel em torno dos trés passes que nds tivemos para examinar. Meu
acordo total com o texto de Clotilde Pascual e as réplicas de Danicle Silvestre, Michel
Boousseyroux e Trinidad Sanchez-Biezma sé pode me conduzir, por assim dizer, a falar de outro
modo a mesma coisa.

Desta experiéncia compartilhada, eu reterei quatro pontos.

O trabalho em torno destes trés passes e, sobretudo no s6 depois do terceiro, no qual houve
nomeagao, me fornece um ensinamento que minhas participagdes precedentes em cartéis do
passe ndo me tinham deixado entrever: a que ponto o passe autenticado — e nao verificado —
por nosso cartel esclarece e demonstra que o passe ¢ realmente uma experiéncia, € nao uma
experimentagao. E sem duvida por isso que é vao querer reencontrar nos testemunhos o que noés
ja sabemos — esquecendo alids, que “saber, é sempre crer saber”, segundo a férmula de Lacan
— ou a realizagao de um percurso analitico ideal que nao existe. Desse ponto de vista, junto-me
a0 que meus colegas salientaram, a saber: que s6 ha passe singular. O que é de toda maneira
assegurador (rassurant) provar que noés estamos no discurso analitico e ndo em um dispositivo de
avaliacao!

O segundo ensinamento que eu retenho se relaciona ao que este trabalho sobre o passe me
ensinou sobre a incidéncia e algumas vezes o carater bem determinado do desejo e do ato do
analista que dirigiu a cura do futuro passante. No caso onde nosso cartel procedeu a uma
nomeagao, isso apareceu muito claramente através de dois atos de seu analista: a designacao da
futura passante tio logo seu passe clinico foi constatado, e uma manobra ajustada do tempo —
funcao da pressa — para tornar efetiva seu passe ao real, do lado da fantasia.

O terceiro ensinamento que eu tirei dessa experiéncia é a verificagdo de que ndo ha
sequéncia-tipo do passe. Com efeito, nés pudemos apreciar como um passe clinico indiscutivel
foi localizado e transmitido varios anos apds o final da analise e da separa¢ao do analista, ao
passo que o desejo do analista s6 foi autenticado mais tarde, no decurso do exercicio da fungao
de analista e do engajamento no procedimento do passe como passante.

O quarto e dltimo ensinamento que eu reteria de minha participa¢ao neste trabalho de cartel
diz respeito a importancia do dispositivo do cartel (versus grupo) para realizar o trabalho que ¢
esperado do passe. A estrutura e a légica do cartel o tornam perfeitamente apropriado a uma
colocagdo a prova da doxa; é assim que eu compreendo porque — e esta foi uma de minhas
grandes satisfagoes neste trabalho — nés fomos levados a trocar, as vezes longamente, para nos
explicar e fundamentar o maximo possivel nossos acordos e desacordos. Isso é, a meu ver, uma
demonstracio da viabilidade da Escola internacional e a vantagem que comporta uma certa
“heteridade” do cartel.

Tradugao: Elisabete Thamer. Revisdo: Graga Pamplona

%8 Saki: H. H. Munroe, humorista inglés.
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Proximos eventos|

6° Encontro internacional dos Foruns

2° Encontro internacional
da Escola de Psicanalise do Campo lacaniano

Tema: O mistério do corpo falante

Responsaveis pelo Encontro: Mario Binasco e Diego Maltino

Datas:

Sdbado, 10 ¢ domingo, 11 de julho de 2070: VI Encontro internacional da IF
Sexcta-feira, 9 de julho de 2070: 11 Encontro de Escola

Segunda-feira, 12 de julbo: As assembleias da IF e da Escola

Local: ROMA
Complesso monumentale di San Michele a Ripa Grande, Via di San Michele,
22 00153 Roma (Trastevere) — Italia

Contato:

www.champlacanien.net
e-mail: fclromaZOlO@gmail.com

Apresentacao do tema
Por Colette Soler

“... O homem ¢é uma doenca mottal do animal...”
Kojeve, Introducao a Leitura de Hegel, 2* edigao.

O mistério do corpo falante: a expressao vinda do Seminario Encore (Mais, Ainda) é
propria a veia de Lacan: ela projeta o brilho de seu cristal lingtifstico muito aquém dela mesma
para ressaltar-se muito além.

Aquém, principalmente por se exercer numa cultura que produziu o “mistério da
encarna¢ao” e do verbo que “se fez carne”, mas também aquém de seu proprio ensino, redutor
de mistério, se é que ele o fez. Pois, a operatividade reconhecida da palavra, ele soube fazé-la
bascular do campo religioso em dire¢ao ao da estrutura da linguagem: 1a onde o “isso fala” do
inconsciente pode dar uma resposta que nao seja inefavel. Qual melhor lugar do que a bela cidade
papal de Roma para coloca-la no banco dos réus?

Mais além, o que se perfila ndo ¢ um ressalto de uma tese ja classica, mas um novo passo
de saber em direcdo, paradoxalmente, a um mistério ateu que extirpa da palavra sua dimensao
religiosa.

Porque o que anuncia a expressao seria antes uma singular... biologia, que diz respeito a
um outro real que aquele de que se ocupa as ciéncias da vida, um real que, entretanto, nao se
impoe menos a experiéncia e que somente a psicanalise permite ter acesso.

Se ha mistério, ndo ¢ o da palavra que se faz carne, mas o da carne que fala. Oscila, pois.
Certamente, ela ndo o faria se niao tivesse tomado a voz do inconsciente, como Lacan sublinha
em “L’étourdit”, ” e nesse sentido seus enigmas nio sio simplesmente os da vida, mas da
propriedade do vivo, que se chama gozo (jouissance), que se distingue da questao das homeostases
do organismo, o qual o bidlogo ignora essencialmente, apesar dos estudos sobre a dor, e do qual
o psicanalista faz seu objeto, ja que sio falantes.

9 1. Lacan, “L’étourdit”, Scilicet 4, Seuil, 1972, p. 20.
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Da “biologia freudiana”, como Lacan a nomeou, se poderia imaginar que, com seu
vocabulario da vida e da morte, correspondesse as inquietagoes da ciéncia biolégica, hoje muito
triunfante, veja a famosa férmula de Bichat. E, entretanto, o efro que Lacan tentava denunciar
qualificando-a de... freudiana.

Nem Eros e nem Tanatos sio dados da experiéncia, Freud mesmo os formulou assim,
suas pulsdes de vida e de morte sio herdeiras do campo livre deixado ao pensamento analitico
quando se confronta com os enigmas, estes, muito bem experimentados, da repeticao no que ela
comporta, a0 mesmo tempo, de entropia e de insisténcia de gozo.

Eu digo pensamento, Lacan, em 1964, disse “mitologia” a propésito da teoria das
pulsoes, e acrescentou que elas ndo sao uma remissao ao irreal, pois “é o real que elas mitificam,
comumente, mitos”'" — subentendido, pelo erro de ndo chegarem af pelas vias da linguagem.
Esse termo mitologia seria, creio eu, uma forma de elevar a dignidade epistémica do delirio
freudiano. Provavelmente, na ocasido do Encore, ele teria antes dito “elucubracao” a fim de
marcar a distancia mantida do real impensavel, esta distincia que o termo mistério inscreve
justamente na expressio “mistério do corpo falante”. Em todo caso, quer seja mitologia ou
elucubracio, isso deveria prevenir a aplicacao sem a media¢ao da dita pulsao de morte freudiana,
aporia conceitual se o ¢é, aos verificaveis imediatos da clinica, e, sobretudo, confundida com a
simples disposi¢ao a agressao, quer seja dirigida contra o outro ou contra si. Curiosamente, Lacan
mais que Freud multiplicou as referéncias diretas aos registros efetivamente biologicos, ditos os
enigmas da vida, (Zoé), longe de negligenciar o nome do simbélico ou de confundi-las com Bios.
Sobre trés pontos essencialmente: nascimento, mortalidade, e sexo. E, primeiramente, a
“prematuridade do nascimento”, a qual se faz condigao real, entendamos vital, da abertura a
linguagem. E depois, a morte individual nas espécies se reproduzindo pelas vias do sexo, e que
lhe parece duplicar do lado biologico a perda dada a linguagem. Enfim, ¢ claro, a “bissexualidade
biologica”, """ macho fémea, ela, bastante acentuada por Freud, mas que nio faz nem o homem
nem a mulher, e que impde ao discurso produzir nos falantes “duas metades”, como disse em
“L étourdit”, " homologo a sex ratio que sustenta a reprodugio da vida — sob a reserva do que a
ciéncia nos promete hoje em matéria de reprodugao.

A expressio “mistério do corpo falante” esta, contudo, em outro nivel, o que deveria
surpreender tendo em vista o que precede das teses lacanianas, este “mistério” mais do corpo
falante. Na medida em que a frase inteira redobra a énfase: “o real, eu diria, (...), é o mistério do
inconsciente”."” Eis a ultima subtracio do registro do Simbdlico e reservado ao registro do
enigma. Como uma novidade, esta decididamente é.

Poder-se-ia colocar no programa das elaboragdes sucessivas de Lacan, tentando pensar a
tomada sobre o corpo substancia do “isto fala” do inconsciente. Elas ndo datam do Seminario
Encore. Seguindo principalmente as definicdes de pulsao, do sintoma e da relagao sexual. Da
pulsio que faz eco ao dizer da demanda, e pela qual “eu falo com meu corpo”, que diz o que
“eu” quero e, por conseguinte, o que lhe falta. Do sintoma, “evento do corpo” no encontro das
palavras com o gozo. Da relagdo sexual que o palavrorio convoca incessantemente, mas sem
jamais alcancar escreveé-la.

Mais interessante ainda do que seguir seus passos sucessivos seria ver o que se avangou
radicalmente como inédito com esta expressao. Ela é solidaria a todas as novidades que a cercam
no texto de Encore. Eu lembro alguns enfoques: o inconsciente que se decifra é “elucubragao”,
hipotética; lalangue, que nio ¢ uma estrutura, s6 passa a linguagem, ao “saber” falado, por sua
coalescéncia com o gozo, segundo as contingéncias individuais. Dai, os enfoques trazidos pouco
depois em “o inconsciente real”, encarnado, desconectado do sentido do sujeito, na reducao da
verdade e na promogao do termo “parlétre’, sem se falar do sinthome. Eis, sem duavida, o que

1007, Lacan, “Du Trieb de Freud”, Eerits, Seuil, 1996, p. 853.
101 7. Lacan, “L’étoutdit”, gp. ¢it., p. 12 e 19.

102 Tdem.

103 7. Lacan, Encore, Seuil, 1975, p. 118.
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convém desdobrar e ilustrar clinicamente, nao sem tirar disto as diversas consequéncias do que se
refere, principalmente, aos limites da visada do saber, a possibilidade da transmissao, ao passe do
fim de analise e ao analista que ela requer.

28 de fevereiro de 2009.
Tradugio: Rosanne Grippi. Revisao: Olympio Xavier

Comité cientifico:

Ele é composto por membros de instancias internacionais, Colégio de representantes da IF, Colégio de
animacido e de orientacio da Escola, Colégio internacional da garantia, guardados pelas diversas zonas
linguisticas e seus representantes. Ele compreende:
Os dois presidentes do Encontro:

Binasco Mario

Mautino Diego

Menés Martine (suplente)

Qunatro membros do CRIF:

Fingerman Dominique (Brasil)

Lopez Lola (Espanha)

Maiocchi Maria Teresa (Italia)

Strauss Narc (Franca)

Quatro membros do CAOE:

Farias Floréncia (Argentina)

Monseny Josep (Espanha)

Quinet Antonio (Brasil)

Soler Colette (Franca)

Dois secretdrios saidos do CIG 2006-2008:

Izcovich Luis (Franca)

Munoz Patricia (Colombia)

As Jornadas de EPFCL-Brasil/AFCL

Sobre o tema: “O sintoma, sua politica, sua clinica”
Acontecerao em 29, 30 e 31 de outubro e 1° de novembro
Em Fortaleza, Ceara,

no Hotel Praia Centro.

Av. Monsenhor Tabosa, Praia de Iracema

Coordenacao Nacional:

Sonia Alberti,

Consuelo Pereira de Almeida e

Georgina Cerquise

Coordenagao 1 ocal:

Andréa Rodrigues e

Sandra Mara Nunes Dourado

Coordenagao da Comissao Cientifica:

Lia Carneiro Silveira

Informagoes:

[55][21] 2286-9225 / telefax [55][21] 2537-1786
E-mail: fclrj@fcclrio.org.brinformagoes

com Célia da Silva
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